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Saja zinojuma apkopoti Starptautiskas izglitibas sasniegumu novértésanas asociacijas — IEA (The
International Association for Evaluation of Education Achievement) Starptautiska datorprasmju un
informacijpratibas pétijuma IEA ICILS 2023 (International Computer and Information Literacy
Study) sekundaras izpétes rezultati atbilstigi starp IZM un LU 2024. gada 30. janvari noslégta liguma
par Eiropas Sociala fonda Plus projekta Nr. 4.2.2.5/1/23/1/001 "Daliba starptautiskos izglitibas
pétijumos izglitibas kvalitates monitoringa sistémas attistibai un nodrosinasanai, pétijumu
IstenoSanu” 2025. gada 9. septembra grozijumu 16. pielikumam.

Zinojums veidots ka atsevisku pétijumu apkopojums.

St zinojuma mérkauditorija ir izglitibas politikas veidotaji un skolu vaditdji, macibu satura
specialisti, izglitibas zinatnieki un praktiki, skolotaji, atbilstigo studiju virzienu studenti un ikviens,
kuram rap izglitibas kvalitate Latvija.

P&tijumos izmantotie dati:

IEA ICILS 2023 starptautiskais zinojums (Fraillon, J. (Ed.). (2024). An international perspective on
digital literacy: Results from ICILS 2023. International Association for the Evaluation of Educational
Achievement (IEA). https://www.iea.nl/publications/icils-2023-international-report),

ICILS 2023 pétijuma ietvara zinojumu (Fraillon, J., & RoZman, M. (2023). IEA International
Computer and Information Literacy Study 2023: Assessment Framework. IEA),

IEA ICILS 2023 datubaze

Latvijas valsts pamatizglitibas standarts




IEA ICILS pétijumu pasaulé organizé Starptautiskas izglitibas sasniegumu novértésanas
asociacija IEA (The International Association for Evaluation of Education Achievement). Latvija
pétijums tika Tstenots ESF projekta Nr. 4.2.2.5/1/23/1/001 “Daliba starptautiskos izglitibas
pétijumos izglitibas kvalitates monitoringa sistémas attistibai un nodrosinasanai” ietvaros, Latvijas
Universitates Izglitibas zinatnu un psihologijas fakultates Izglitibas pétniecibas institita pétniekiem
sadarbojoties ar lzglitibas un zinatnes ministrijas darbiniekiem. Pétijuma vaditaja Latvija pétniece
Olga Pole. ICILS 2023 pétijuma kopuma piedalijas vairak neka 135 000 skolénu, 62 000 skolotaju,
5400 skolu direktoru no 34 pasaules valstim. Pirmie rezultati tika pazinoti 2024. gada 11. novembri.

ICILS 2023 IEA ICILS pétijuma tiek véertéti skolénu izpilditie uzdevumi, kas lauj objektivi
novertét dazadas skolénu IKT prasmes. Latvijas konteksta pétijuma tiek vértétas gan skolénu
visparéjas datorprasmes (Computer and Information Literacy)— turpmak teksta DP, gan
algoritmiska domasana (Computational Thinking)— turpmak teksta AD. Abas jomas Latvijas
skolénu sasniegumi ir ievérojami augstaki par visu daltbvalstu skolénu vidéjo rezultatu.

Starptautiskais rezultatu zinojums, publiskojamie pétijuma instrumenti un pétijjuma datubaze ir
pieejama IEA ICILS 2023 timek|a vietné:

https://www.iea.nl/data-tools/repository/icils

Latvijas nacionalais ICILS 2023 rezultatu zinojums pieejams LU IZPF IPI timekla vietné:
https://www.ipi.lu.lv/publikacijas-1/iea-icils/

St pétijuma ietvaros izstradatie materiali skolotajiem pieejami LU 1ZPF IPI timekla vietné:
https://www.ipi.lu.lv/publikacijas-1/materiali-skolotajiem/

Zinojums sagatavots ka atsevisku pétijumu apkopojums. Zinojuma ieklautie padzilinatas izpéetes
virzieni:
e |EA ICILS 2023 pétijuma saturiska ietvara un Latvijas pamatizglitibas satura salidzinajums
un ieteikumi izglitibas satura precizésanai
e Skolénu sniegumu ietekméjosie aspekti

e Labas prakses un pieredzes izpéte skolénu sasniegumu uzlabosana
e Digitalas plaisasizpéte


https://www.iea.nl/data-tools/repository/icils
https://www.ipi.lu.lv/publikacijas-1/iea-icils/
https://www.ipi.lu.lv/publikacijas-1/materiali-skolotajiem/
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IEA ICILS 2023 pétijuma saturiska ietvara un Latvijas pamatizglitibas satura
salidzinajums un ieteikumi izglitibas satura precizésanai

Andrejs Geske, Agita Zabere

Sekundara pétijuma modula uzdevums ir, izmantojot kontentanalizi, veikt ICILS saturiskaja
ietvara ieklauto kategoriju salidzinajumu ar Latvijas pamatizglitibas standarta noteiktajiem
sasniedzamajiem rezultatiem visos macibu priekSmetos 6. un 9. klases beigu posma.

Pétijuma meérkis ir izvertét Latvijas pamatizglitibas standarta 6. un 9. klasu sasniedzamo
rezultatu saturisko atbilstibu un horizontalo integraciju IEA ICILS 2023 ietvara datorprasmju (CIL)
un algoritmiskas domasanas (CT) kategorijas, lai izstradatu ieteikumus Latvijas pamatizglitibas
standarta pilnveidei. Pétijjuma veikta kontentanalize, izmantojot 62 indikatoru kodéSanas matricu.
Rezultati atklaj izteiktu ,funkciju daliSanas modeli” starp macibu jomam: lai gan standarts sniedz
spécigu kognitivo bazi, arpus tehnologiju jomas trikst praktisku prasibu kiberdrosibai un
tieSsaistes sadarbibai, ka ar netiek pieprasita iespéja atpazit Ml generéto saturu. Secinats, ka $is
plaisas un satura fragmentacija rada riskus un pastiprina digitalo nevienlidzibu. lzstradati praktiski
priekslikumi sasniedzamo rezultatu pilnveidei, integréjot drosibas, modernas medijpratibas un
algoritmiskas domasanas prasmes visas macibu jomas.

Saisinajumu saraksts

CIL - Computer and Information Literacy; datorprasmes (digitalas pratibas dimensija ICILS
ietvara)

CT - Computational Thinking; algoritmiska domasana

DigComp — Eiropas Savienibas digitalas kompetences ietvars (iedzivotajiem)

DigCompEdu — skolotaju digitalas kompetences ietvars

GBL — Game-Based Learning; spélés balstita maciSanas

GDPR — General Data Protection Regulation; Vispariga datu aizsardzibas regula (ES)

GMI — generativais maksligais intelekts

GPS — Globalas pozicionésanas sistéma

ICILS — International Computer and Information Literacy Study; starptautisks pétijums par
datorprasmém un algoritmisko domasanu

IEA — International Association for the Evaluation of Educational Achievement; Starptautiska
izglitibas sasniegumu novértésanas asociacija

IKT — informacijas un komunikacijas tehnologijas

K-12 —izglitibas posms no 1. lidz 12. klasei (termins plasi lietots starptautiskaja literatira)
LLM — Large Language Model; lielais valodas modelis

MI — maksligais intelekts

OECD — Ekonomiskas sadarbibas un attistibas organizacija (Organisation for Economic Co-
operation and Development)



PISA — Starptautiska skolénu novértéSanas programma (Programme for International Student
Assessment

SES — socialekonomiskais statuss

SR —sasniedzamie rezultati

STEAM - Science, Technology, Engineering, Arts, Mathematics; starpdisciplinara pieeja
(dabaszinatnes, tehnologijas, inZenierzinatnes, maksla, matematika)

Svarigako terminu skaidrojums

Akadéemiska godiguma riski Ml konteksta — autoribas un patstaviga darba vértésanas
sarezgijumi Ml lietojuma dél (piem., neatklata izmantoSana, neparbaudits generéts saturs,
parliecinosas kltdas).

Algoritmiska domasana (CT) - skoléna spéja strukturét problému ta, lai izveidotu
parbaudamu risinajuma planu, Tstenotu to soli pa solim, parbauditu rezultatu un, balstoties uz
klGdam un pieradijumiem, uzlabotu risinajumu, vienlaikus apzinati uzraugot un vértéjot savu
domasanas procesu.

Datorprasmes (CIL) — ICILS ietvara definéta digitalas pratibas dimensija: informacijas
atrasana un izvértésana, digitalo riku lietoSana macibam, satura veidoSana/parvaldiba,
komunikacija un atbildiga riciba digitalaja vide.

Digitala pratiba — skoléna spéja jégpilni, kritiski un atbildigi darboties digitalaja vide: meklét
un vértétinformaciju, komunicét un sadarboties, radit saturu, ievérot drosibu/privatumu/étiku un
apzinaties platformu un algoritmu ietekmi uz savam izvéelem.

Digitala higiena — ikdienas tehniskas un droSibas prakses digitalaja vide, kas ietver
sistematisku digitalo failu organizéSanu (mapju, versiju veidoSanu), datu aizsardzibu, privatuma
iestatijumu parvaldibu un kiberdrosibas ievérosanu.

Geimifikacija — spéles elementu (nevis pasas spéles) izmantosana ar nespéli nesaistitas
situacijas, lai palielinatu motivaciju, iesaisti un noturibu.

Informacijpratiba — spéja formulét informacijas vajadzibu, atrast avotus, izvertét to
ticamibu/kvalitati un izmantot informaciju macibu vai pétniecisku mérku sasniegsanai.

Instrumentalisms — risks izglitiba reducet digitalo pratibu tikai uz tehnisku riku un lietotnu
mehanisku lietoSanu, ignoréjot tas kognitivo, metakognitivo, drosibas un sociali étisko dimensiju.

Kltdu labosana (debugging) — algoritmiskajai domasanai raksturigs iterativs process, kura
tiek sistematiski parbaudits (testéts) risinajums, lai atklatu, diagnosticétu un dinamiski noveérstu
klGdas pasa darba izpildes gaita, nevis tikai izvertétu jau pabeigtu gala rezultatu.

Medijpratiba — spéja kritiski analizet mediju véstijumus: ka tiek konstruéta nozime, kadas
reprezentacijas doming, ka darbojas ietekmésana un kada ir mediju loma sabiedriba.

Mits par , digitalajiem iedzimtajiem” (digital natives) — klidains pienémums sabiedriba un
izglitibas ricibpolitika, kas paredz, ka jauniesi, kuri ikdiena intensivi lieto tehnologijas, pasi
automatiski ir ieguvusi augstu un kritisku digitalo kompetenci.

Platformu/algoritmiska ietekme - filtrésanas, personalizacijas un rekomendaciju
sniegSanas mehanismi, kas nosaka satura redzamibu un secibu, ietekmeéjot uzmanibu un izvéles.



Digitala nevienlidziba — atskiribas piekluve, prasmju kvalitate, lietojuma veidos un
ieguvumos, kas var ietekmét macibu rezultatus un drosas ricibas paradumus.

Satura fragmentacija (funkciju dalisanas modelis) — izglitibas pieeja, kura atbildiba par
noteiktam digitalajam prasmém (pieméram, failu parvaldibu, kiberdrosibu) tiek izoléta atseviskos
macibu priekSmetos (datorika), neveidojot vienmérigu starpdisciplinaru kompetenci visas macibu
jomas.

Sintétisks saturs (t. sk. deepfake) — ar digitalam tehnologijam vai Ml radits/redigéts saturs
(teksts, attéls, audio, video), kas var izskatities ticams, bet patiesiba bit maldinoss.

1. Metodologija un datu iegiSana

Par galveno pétijuma analitisko instrumentu tika izmantots starptautiska pétijuma IEA ICILS
2023 satura ietvars. Starptautiskais datorprasmju un informacijpratibas pétijums (International
Computer and Information Literacy Study jeb ICILS) ir Starptautiskas izglitibas sasniegumu
novéertésanas asociacijas (IEA) organizéets péetijums, kura ietvara tiek méritas un salidzinatas astoto
klaSu skolénu zinasanas, prasmes un izpratne par informacijas un komunikaciju tehnologiju
jautajumiem. Sis starptautiski validétais ietvars ir pasi nozimigs, jo ar to nepéta tikai tehnisko riku
lietoSanu, —tas sastav no diviem atseviskiem, tacu savstarpéji papildinoSiem moduliem, ar kuriem
vérté skolénu datorprasmes un informacijas pratibu (CIL), ka arT algoritmisko domasanu (CT).

Datorprasmju un informacijas pratibas (CIL) modulis tiek strukturéts cetros galvenajos
virzienos: izpratne par datora lietoSanu, informacijas iegiSana, informacijas radiSana un digitala
komunikacija. Savukart algoritmiskas domasanas (CT) modulis pétijuma tiek definets ka individa
spéja atpazit dazadus realas pasaules problému aspektus, kas ir pieméroti algoritmu veidoSanai,
ka ari novertét unizstradat algoritmiskus risinajumus, lai atbildes varétu atrast ar datora palidzibu.
ST CT struktdra ietver divus pamatvirzienus: problému konceptualizé$anu un risindjumu ievie$anu
darbiba.

Sis ietvars ir ipasi aktuals Latvijas konteksta. Ka liecina dati no ICILS 2023 pétijuma, Latvijas
skolénu sasniegumos vérojamas buatiskas atskiribas starp skolam, kuras skoléniem ir labaki
sasniegumi, un paréjam izglitibas iestadem, ka ari sociali ekonomiska statusa (SES) ietekme uz
digitalajam prasmém. Tapéc ICILS 2023 satura ietvars kalpo par atbilstosako pétniecisko
instrumentu, lai caur taja definétajiem indikatoriem objektivi izméritu, cik liela méra Latvijas
pamatizglitibas standarts lauj sistémiski sagatavot skolénus atbilstigi misdienu prasibam.

Pétljuma izmantota kodésanas matrica sastav no 62 pamatindikatoriem, kas iedaliti divos
lielos kompetencu blokos:

1. Datorprasmes un informacijas pratiba (Computer and Information Literacy — CIL): Cetri
virzieni un 37 specifiski indikatori (pieméram, CIL 2.1.1. MekléSanas stratégija vai CIL4.2.1. DrosSiba
un privatums).

2. Algoritmiska domasana (Computational Thinking — CT): divi virzieni un 25 specifiski
indikatori (pieméram, CT 1.1.2. Komponentu mijiedarbiba vai CT 2.2.3. TestéSana un klldu
labosana).

Visi, nemot véra Latvijas pamatizglitibas standartu (Ministru kabinets, 2018), sasniedzamie
rezultati tika analizéti, salidzinot tos ar visiem 62 indikatoriem. Sada sistematiska pieeja |ava precizi



identificet konkrétas digitalas un algoritmiskas prasmes izglitibas satura, ka ari konstatét
potencialas prasmju plaisas. Pilna pétijuma izmantota satura analizes matrica ar visu indikatoru
aprakstiem un meklésanas atslégvardiem ir pievienota 1. pielikuma.

Datu parskatamiba un kodésanas sistéma. Lai nodrosinatu datu parskatamibu, strukturétu
kontentanalizes procesu un atvieglotu atsaucu veidoSanu pétijuma teksta, Latvijas pamatizglitibas
standarta sasniedzamie rezultati tika kodéti. Kodejums sastav no macibu jomas abreviatiras,
vecumposma (6. vai 9. klase) un attieciga standarta punkta numura.

Pétijuma izmantoti Sadi macibu jomu kodi:
LV — Latviesu valoda

SV-Svesvaloda

MT—- Matematika

DZ - Dabaszinatnes

SP —Sociala un pilsoniska joma

KM — Kulttras izpratne un maksla

TH —Tehnologiju joma

VF — Veselibas un fizisko aktivitasu joma
CP —Caurviju prasmes

Pieméram, kods LV6 2.1.1. apzimé sasniedzamos rezultatus latvieSu valoda 6. klasé apakSpunkta
2.1.1., savukart TH9 1.3.1. apzimeé sasniedzamos rezultatus tehnologiju joma 9. klasé apaksSpunkta
1.3.1. S kodésanas sistéma lauj precizi argumentét identificétas digitalo prasmju sakritibas vai
plaisas, vienlaikus izvairoties no smagnéjiem sasniedzamo rezultatu pilno formuléjumu
atkartojumiem.

VértéSanas sistétma un intensitates meériSana. Lai analizé novértétu ne tikai formalu
atbilstibu starp dokumentiem, bet ari digitalo prasmju integracijas dzilumu, katra SR vai planota
uzdevuma atbilstiba ICILS indikatoriem tika analizéta, uzdodot analitisku jautajumu: ,Vai St prasme
standarta pieprasa ricibu tiesi digitalaja vide?”

Balstoties uz o principu, tika izmantota trispakapju vértésanas sistéma

0-nav atrasts / plaisa | Standarta vai tematiskaja plana nav saskatama saistiba ar
attiecigaja ICILS indikatora prasito digitalo vai algoritmisko
kompetenci.

1 — daléja atbilstiba | SR vai tematiska plana uzdevums skar digitalo vai algoritmisko
(kognitivais [imenis) pratibu teorétiski vai pastarpinati, tacu nepieprasa tieSu darbibu.
digitalaja vide. Pieméram, informacijas atlase vai teksta
strukturésana bez konkrétu digitalo riku izmantoSanas.

2 — pilniga atbilstiba | SR vai uzdevums tiesSi pieprasa praktisku darbibu digitalaja vide,
(tiesa digitala riciba) pieméram, e-pasta saraksti, GPS datu izmantosanu lietotnés, 3D

modelu veidosanu vai algoritma programmas koda rakstisanu.




Datu ticamibas nodrosinasana. Izmantota kontentanalizes pieeja lauj skaidri noskirt tas
macibu jomas, kas attista galvenokart digitalas telpas kognitivas jeb konceptualas prasmes
(pieméram, valodu macibu jomas), no tam, kuras tiek Tstenota tieSa tehnologisko prasmiju
lietoSana (pieméram, tehnologiju joma vai dabaszinatnés).

Katrs kontentanalizes procesa pieskirtais vértéjums (1 vai 2) ir pamatots ar konkrétu
argumentaciju un saistits ar sasniedzamo rezultatu formuléjumos identificétiem atslégvardiem. Sie
pamatojumi pilna apjoma ir dokumentéti analizes matricas, kas pievienotas pétijuma pielikumos.
Dokumentésana nodrosSina analizes caurskatamibu, rezultatu izsekojamibu un pétijuma
metodologisko ticamibu.

Piezime par sasniedzamo rezultatu apvienoSanu. Kontentanalizes gaita tika identificeti
atseviski gadijumi, kad viens Latvijas pamatizglitibas standarta sasniedzamais rezultats pilnitba
nenosedz kompleksu ICILS indikatora prasibu. Tomeér divi vai vairaki SR kopa veido pilnigu un logiski
savstarpéji saistitu prasmju kopumu. Sados gadijjumos analizé tika izmantota vairaku SR
apvienos$ana viena analizes vieniba. Pieméram, analizéjot caurviju prasmes 9. klasg, indikatoru CT
1.1.2. (komponentu mijiedarbiba) pilniba nosedz divu SR kombinacija:CP9 1.3 (raksturo problémas
batibu un savstarpéji atkarigus lielumus) kopa ar CP9 5.1 (analizé, ka individu riciba ietekmé
sabiedribu un vidi).

Datu apstrade un kvantitativo raditaju aprekins. Lai kvalitativas kontentanalizes rezultatus
padaritu izméramus un savstarpéji salidzinamus starp dazadam macibu jomam un
vecumposmiem, katram analizétajam macibu priekSmetam gan datorprasmes un informacijas
pratibas (CIL), gan algoritmiskas domasanas (CT) dimensija tika aprékinati divi kvantitativi raditaji —
atbilstiba (coverage) un intensitate (intensity).

Atbilstiba (Coverage %). Atbilstibas raditajs raksturo, cik plasi konkréta macibu joma nosedz
starptautiska pétijuma ICILS 2023 ietvara definétos indikatorus neatkarigi no prasmju integracijas
dziluma. Tas parada to indikatoru ipatsvaru, kuriem Latvijas pamatizglitibas standarta konstatéta
vismaz daléja (kognitiva vai konceptuala) sasaiste.

Intensitate (Intensity %). Intensitates raditajs raksturo digitalo vai algoritmisko prasmju
integracijas praktisko un tehnisko dzilumu. Tas parada, cik liela dala no maksimali iespéjamas
punktu summas ir sasniegta situacija, kad katrs indikators tiek vertéts atbilstigi tris pakapju
vértésanas sistemai (0—2 punkti).

Raditaju interpretacija. Atbilstibas un intensitates raditaju kombinacija lauj ieglt precizaku
prieksSstatu par digitalas pratibas integraciju izglitibas satura. Situacijas, kuras macibu jomai ir
augsts atbilstibas raditajs, bet salidzinoSi zems intensitates raditajs, norada uz to, ka konkrétas
jomas sasniedzamie rezultati digitalas vai algoritmiskas prasmes attista galvenokart kognitiva un
teorétiska lIimeni, nepieprasot no skoléna tieSu un praktisku digitalo riku izmantosanu. Savukart
gadijumos, kad abi raditaji ir augsti, var secinat, ka digitalas prasmesizglitibas satura tiek integrétas
ne tikai konceptuali, bet ari praktiska darbiba digitalaja vidé.

2. IEA ICILS indikatoru parklajums un prasmju integracijas intensitate

Kontentanalizes rezultati parada izteiktu atskiribu starp ICILS indikatoru parklajumu Latvijas
pamatizglitibas standarta un So prasmju integracijas praktisko intensitati. Kvantitativa analize
liecina, ka vairuma macibu jomu ICILS indikatoru parklajums ir vértéjams ka mérens un aptver plasu
digitalo un algoritmisko prasmju spektru. Tomer vienlaikus butiska dala identificéto sasniedzamo
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rezultatu arpus tehnologiju jomas paliek galvenokart kognitiva limeni. Tas nozimg, ka standarta
biezi pieprasits, lai skoléns informaciju analizétu, strukturétu, interpretétu vai izdaritu
secinajumus, tacu tiesi netiek pieprasita So prasmju realizéSana, izmantojot konkrétus digitalos
rikus vai darbibas digitdlaja vidé. Sados gadijumos sasniedzamie rezultdti kontentanalizé tika
noveérteti ar 1 punktu, kas atbilst dal€jai jeb konceptualai digitalas prasmes integracijai.

lznemums Saja konteksta ir tehnologiju macibu joma, kura identificéts loti augsts ICILS
indikatoru parklajums, kas gandriz pilniba sakrit ar augstu prasmju integracijas intensitati. Saja
joma sasniedzamie rezultati konsekventi pieprasa tieSu darbibu digitalaja vidé — pieméram,
programmeésanu, digitalu datu apstradi, failu parvaldibu vai dazadu digitalo riku izmantosanu
problému risind$ana. ST atdkirtba starp indikatoru parklajumu un praktisko integraciju norada, ka
digitalas prasmes Latvijas izglitibas standarta biezi tiek integrétas teorétiska vai analitiska limeni,
bet mazaka meéra ka tiesa praktiska darbiba digitalaja vide.
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1. att. IEA ICILS 2023 CIL indikatoru parklajums un integracijas intensitate dazadas 6. klases
macibu jomas

Diagramma (1. att.) attélots datorprasmes un informacijas pratibas (CIL) indikatoru
parklajums un integracijas intensitate dazadas 6. klases macibu jomas. Rezultati liecina, ka
visaugstakais CIL indikatoru parklajums konstatéts latvieSu valoda (54 %), kam seko tehnologijas
(32 %) un caurviju prasmes (27 %). Tomeér vairuma macibu jomu intensitates raditaji ir zemaki neka
parklajuma raditaji, kas norada, ka digitalas prasmes biezi tiek integrétas galvenokart konceptuala
vai kognitiva limen. Salidzinosi augstaks praktiskas integracijas [Tmenis vérojams tehnologiju joma,
savukart citas jomas digitalo riku izmantosana biezak ir netieSa. Tas apstiprina, ka digitalas pratibas
attistiba pamatizglitiba notiek starpdisciplinari, tacu praktiska digitalo riku izmantoSana
koncentréjas galvenokart tehnologiju macibu joma.
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2. att. IEA ICILS 2023 CT indikatoru parklajums un integracijas intensitate 6. klases macibu
jomas

Diagramma (2. att.) attélota algoritmiskas domasanas (CT) indikatoru parklajuma un
integracijas intensitate dazadas 6. klases macibu jomas. Rezultati liecina, ka visaugstakais CT
indikatoru parklajums konstatéts matematika (64 %) un dabaszinatnés (56 %), kas atspogulo So
macibu jomu nozimigo lomu algoritmiskas domasanas attistiba. SalidzinoSi augsts raditajs
vérojams ari latvieSu valoda (56 %), kas norada uz kognitivu algoritmiskas domasanas prasmju
integraciju teksta analizes un strukturé$anas uzdevumos. Tomér vairuma macibu jomu intensitates
raditaji ir zemaki neka parklajuma raditaji, kas liecina, ka algoritmiskas domasanas prasmes bieZi
tiek attistitas konceptuala [Tment, ne vienmer pieprasot tieSu digitalo riku izmantosanu. Kopuma
rezultati apstiprina, ka algoritmiska domasana pamatizglitiba tiek attistita starpdisciplinari, 1pasi
eksakto zinatnu macibu jomas.
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3. att. IEA ICILS 2023 CIL indikatoru parklajums un integracijas intensitate dazadas 9. klases
macibu jomas

12



Diagramma (3.att.) attélota datorprasmju un informacijas pratibas (CIL) indikatoru
parklajuma un integracijas intensitate dazadas 9. klases macibu jomas. Rezultati liecina, ka
visaugstakais CIL indikatoru parklajums unintegracijas intensitate konstatéta tehnologiju joma, kur
raditaji sasniedz attiecigi 92 % un 95 %. Tas apstiprina tehnologiju jomas galveno lomu praktisko
digitalo prasmju apguve. SalidzinoSi augsts parklajums novérojams ari sveSvalodas un latviesu
valoda, tomeér Sajas jomas intensitates raditaji ir nedaudz zemaki, tatad digitalo prasmju integracija
notiek galvenokart kognitiva limeni. Citas macibu jomas CIL indikatoru parklajums un integracijas
intensitate ir mérenaka, kas norada uz nevienmeérigu digitalo prasmju integraciju dazadas izglitibas
jomas.
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4. att. IEA ICILS 2023 CT indikatoru parklajums un integracijas intensitate dazadas 9. klases
macibu jomas

Savukart diagramma 4. attéla parada algoritmiskas domasanas (CT) indikatoru parklajumu
un integracijas intensitati dazadas 9. klases macibu jomas. Rezultati liecina, ka visaugstakais CT
indikatoru parklajums konstatéts tehnologiju joma, kur tas sasniedz 100 %, bet integracijas
intensitate — 92 %. Augsti raditaji novérojami ari matematika un dabaszinatnés, kas apstiprina So
macibu jomu nozimigo lomu algoritmiskas domasanas attistiba. Valodu joma CT indikatoru
parklajums ir salidzinoSi zemaks, kas norada uz So prasmju domingjosi kognitivo raksturu. Kopuma
rezultati liecina, ka algoritmiskas domasanas attistiba pamatizglitiba notiek starpdisciplinari, tomeér
tas praktiska realizacija visizteiktak koncentréjas tehnologiju joma.

Kopsavilkums. Apkopojot kvantitativas analizes datus par IEA ICILS 2023 indikatoru
parklajumu un integracijas intensitati, ieziméjas skaidra atskiriba starp digitalo prasmju formalo
klatbatni izglitibas standarta un to praktisko lietojumu. Vairuma macibu jomu gan datorprasmes un
informacijas pratiba (CIL), gan algoritmiska domasana (CT) tiek pilnveidota galvenokart kognitiva
un teoreétiska liment, nepieprasot no skoléna tieSu un praktisku darbibu digitalaja vide. Izteikts
iznémums ir tehnologiju joma, kas abos vecumposmos darbojas ka absoltts praktisko digitalo un

13



algoritmisko prasmju kodols, sasniedzot augstakos intensitates raditajus. Vienlaikus eksakto
zinatnu (matematikas un dabaszinatnu) joma konstatéts augsts algoritmiskas domasanas
konceptualais parklajums. ST nevienmériga prasmju sadale norada uz izteiktu satura fragmentaciju.

3. Macibu jomu CIL un CT profili

Lai padzilinati izprastu datorprasmju un informacijas pratibas (CIL), ka ar1 algoritmiskas
domasanas (CT) fragmentaciju Latvijas pamatizglitibas standarta, ir batiski analizét katras macibu
jomas atsevigko pienesumu un specifisko profilu. Saja apaki$nodala tiek detalizéti raksturotas katras
jomas stipras puses, ka ari identificéti trikumi un nepilnibas, vértéjot un salidzinot 6. un 9. klases
sasniedzamos rezultatus.

Tehnologiju joma — digitalas un algoritmiskas pratibas kodols. Tehnologiju joma, kuras
ietvaros tiek apglta datorika un inZenierzinibas, pamatizglitibas standarta izcelas ar visaugstako
praktiskas integracijas intensitati un kalpo par ICILS prasmju kodolu. Ta ir vieniga macibu joma, kas
lauj pilniba uznemties atbildibu par tehnisko un drosibas bazi, kuras citos priekSmetos biezi trikst.
Pareja no 6. uz 9. klasi skoléns no digitalo riku lietotaja pakapeniski klust par tehnologiju raditaju.

CIL profils (Datorprasmes un informacijas pratiba). Apgustot tehnologiju jomu, sistematiski
tiek nodroSinatas fundamentalas digitalas darba prasmes. Jau 6. klasé skoléni apglst failu
strukturéSanu mapés (ievérojot failu nosauksanas ieteikumus), operétajsistémas iestatijumus,
drosu parolu veidoSanu un autortiesibu licences. 9. klasé uzsvars tiek likts uz kompleksu datu
apstradi izklajlapas, tieSsaistes koplietoSanas (makondokumentu) platformu profesionalu
izmantoSanu, ka ari apzinatu digitalas identitates aizsardzibu timeklt un datu arhivésanu.

CT profils (Algoritmiska domasana). Saja joma algoritmiska domasana 9. klasé sasniedz
maksimalo 100 % atbilstibu ICILS ietvaram. Standarta tiek pieprasits apgut algoritmu izstradi
(tostarp vizualo programmeésanu 6. klasé), robotikas uzdevumu risinasanu un 3D modeju un
vizualizaciju veido$anu. Ipasi izcelama ir klGdu identificé$ana un labo$ana (debugging), kas no 6.
klases méginajumu metodes pariet uz méerktiecigu, iterativu testéSanas un uzlabosanas procesu,
atspogulojot inZenierijas Agile izstrades ciklu (Radi —testé — pilnveido) 9. klasé.

Identificéto plaisu kopsavilkums. Lai gan $i joma veido izcilu un gandriz perfektu digitalo
pamatu (CIL un CT intensitate 9. klasé parsniedz 90 %), taja joprojam ir vérojami atseviski ar
musdienu mediju informacijas un socialo risku saistiti trikumi. Tehnologiju joma nav ieklauta
prasiba atpazit maksliga intelekta un algoritmiski generéta (sintétiska) satura riskus (CIL 2.1.5),
turklat 9. klases standarta pazid skaidra prasiba par ricibas soliem kiberbulinga un emocionala
kaitéjuma gadijumos tie$saisté (CIL 4.2.5). Sis plaisas detalizétak tiks aplikotas pétijuma
3.6. apaksnodala.

Matematikas joma— algoritmiskas logikas un datu analizes baze. Matematika
pamatizglitibas standarta veido vienu no nozimigakajiem algoritmiskas domasanas (CT) pamatiem.
Pareja no 6. uz 9. klasi matematikas joma skoléns no vienkarsu likumsakaribu saskatitaja
pakapeniski klGst par datu analitiki un modelétaju, padzilinot digitalo riku jégpilnas izmantosanas
prasmes.
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CT profils (Algoritmiskd domasana). Saja joma skoléni sistematiski apgiist prasmes sadalit
sarezgitas problémas dalas un abstrahét informaciju no teksta uz matematiskiem modeliem.
9. klasé skoléni pasi formulé algoritmus darbibu izpildei ar algebriskam izteiksmém un vérté to
efektivitati. Ipasi izcelama ir klGdu labo3anas (debugging) prasmju attistiba — skoléns analizé citu
skolénu risinajumus, atrod tajos kltudas un skaidro to butibu.

CIL profils (Datorprasmes un informacijas pratiba). Matematikas apguve 1pasi veido datu
apstrades un vizualizacijas prasmes. 9. klasé skoléni izmanto izklajlapas iebuvétas funkcijas datu
analizei (aprékina statistiskos raditajus) un interpreté rezultatus. Batiski, ka 9. klasé standarta tiesi
pieprasita tieSsaistes sadarbibas iespéju izmantoSana pétijumu planosana. Tapat skoléni attista
kritisku medijpratibu, analizéjot procentu un statistikas datu lietojumu plassazinas lidzeklos.

Identificéto plaisu kopsavilkums. Lai gan matematika ir datu apstrades un algoritmu
smagsvars, taja tehnisko un drosibas aspektu integracija nav pilniga. Standarta pieprasits vakt
datus tieSsaistes aptaujas, bet netiek akcentéta personas datu aizsardziba (CIL 4.2.1). Darba ar
izklajlapam trikst prasibas par digitalo failu un to versiju strukturétu organizésanu (CIL 2.2.1).
Turklat masdienu medijpratibas konteksta netiek pieprasita spéja atpazit maksliga intelekta
generétu vai algoritmiski manipulétu viltus statistiku (CIL 2.1.5).

Dabaszinatnu joma — pétnieciskais cikls un datu apstrade. Dabaszinatnes izcelas ka viena
no varenakajam algoritmiskas domasanas (CT) attistibas vidém, kura digitalas prasmes tiek dabiski
integretas pétnieciba. Pareja no 6. uz 9. klasi skolens klust par realu datu vacéju un analizétaju,
izmantojot pétnieciba modernus tehnologiskos rikus.

CT profils (Algoritmiska domasana). Zinatniskas izpétes metodologija dabaszinibas perfekti
atspogulo inZeniertehnisko risinajumu izstrades ciklu: problémas formuléSana, hipotézes
izvirzis8ana, eksperimenta planosana, datu analize, risinajuma uzlabosana (iteracija). Skolénianalizé
sistemu komponentu mijiedarbibu un izmanto modelus, lai prognozétu rezultatus.

CIL profils (Datorprasmes un informacijas pratiba). 6. klasé skoléni izmanto vienkarsus
digitalos sensorus mérijumu rezultatu iegtsanai. Savukart 9. klasé vini strada ar geotelpiskiem
datiem, izmanto GPS lietotnes, datubazes un kartografiskos resursus. Skoléni parveido iegito
informaciju dazados vizualos formatos — grafikos, simbolos un formulas, kas ir fundamentala
digitalas informacijas parveidosanas prasme.

Identificeto plaisu kopsavilkums. Tapat ka citas jomas, tehnologiju izmantoSana
dabaszinatnés attistas straujak neka ar tam saistita kiberdrosSiba. Standarta pieprasits izmantot
GPS lietotnes, bet ignoréta ar geolokacijas datiem saistita privatuma problematika (CIL 4.2.1).
Turklat, skoléniem stradajot ar lieliem pétijumu datu apjomiem, trikst prasibas tos sistematiski
organizet digitala failu struktara (CIL 2.2.1). Visbeidzot, vertéjot zinatniskas informacijas ticamibu,
netiek prasita spéja atpazit maksliga intelekta generétu pseidozinatnisku informaciju (CIL 2.1.5),
bet komandas darba planosana nav formali iestradata tieSsaistes koplietoSanas platformu
izmantosana (CIL 4.1.3).

Valodu joma (latvieSu valoda un svesvalodas) — informacijas pratiba un satura radiSana.
Valodu apguve pamatizglitibas standarta veido batisku un spécigu kognitivo pamatu informacijas
pratibai un digitala satura radiSanai. Pareja no 6. uz 9. klasi skoléna darbiba klGst arvien
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patstavigaka: no vienkarSas informacijas mekléSanas un atslégvardu izmantoSanas lidz pat
strukturétu tekstu, multimediju materialu un publisku digitalo ierakstu veidosanai.

CIL profils (Informacijas pratiba un satura radisana). Skoléni apgtst mérktiecigu informacijas
mekléSanu (izmantojot atslégvardus) un vérté informacijas ticamibu dazados avotos. Valodu
priekSmeti ir galvena vide digitala satura radiSanai — skoléni veido e-pasta véstules, CV, ka ari
multimediju materialus (audio un video ierakstus svesvalodas) un parveido datus no teksta par
shemam.

CT profils (Algoritmiska domasana). Algoritmiska domasana valodas izpauZas netiesi, bet
sistematiski. Gramatikas apguve veicina izpratni par sistémam (ka viena varda/pieturzimes maina
ietekmé visa teikuma nozimi). Ipasi nozimiga ir klidu identificé$ana un labo$ana (debugging) —
pareizrakstibas parbaude (arTizmantojot IKT rikus) un teksta redigésana funkcioneé ka klasisks klGdu
novérsanas un iterativs uzlaboSanas process.

Identificéto plaisu kopsavilkums. Lai gan valodu apguve izcili trené skolénu spéju radit
attiecigu saturu, Saja procesa kritiski trukst tehniskas droSibas un failu parvaldibas paradumu.
Skoléni tiek aicinati publicét tekstus forumos un emuaros, bet standarta netiek pieprasita izpratne
par digitalo pédu un personas datu aizsardzibu (CIL 4.2.1). Turklat, veidojot un redigéjot tekstus,
netiek pieprasita sistematiska digitalo melnrakstu versiju parvaldiba un failu strukturéSana mapés
(CIL1.2.4; 2.2.1). Visbeidzot, medijpratiba balstas tradicionala avotu parbaudég, ignoréjot maksliga
intelekta generéeta vai manipuléta (sintétiska) satura riskus (CIL 2.1.5).

Sociala un pilsoniska joma — digitala peda, drosiba un étika. Sociala un pilsoniska joma
sniedz unikalu un neaizvietojamu ieguldijumu digitalas kompetences attistiba, ipasi jautajumos par
digitalo komunikaciju, drosibu un pilsonisko atbildibu. Pareja no 6. uz 9. klasi skoléns no digitalas
informacijas novérotaja klust par atbildigu digitalas sabiedribas dalibnieku, kurs izprot
komunikacijas étiku un juridiskos aspektus.

CIL profils (Digitala pilsoniba un drosiba). Si ir viena no retajam macibu jomam, kura tie$a
teksta pieprasita autortiesibu, intelektuala Jpasuma un programmattras licen¢u ievéroSana. 9.
klases izglitibas standarts ir tieSam kvalitativs, pieprasot, lai skoléni apzinati veidotu un kontroletu
savu ,digitalo identitati” (digitalo pédu) unievérotu personas datu aizsardzibas noteikumus e-videé.
Tapat skoléni padzilinati analizé mediju ietekmi un manipulacijas iespéjas.

CT profils (Algoritmiska domasana). Algoritmiska domasana Seit galvenokart izpauzas caur
sistemisko domasanu — skoléni analizé sareigitas célonsakaribas vésturiskos un sabiedriskos
procesos (,kas ietekmé ko”). Tapat skoléni modelé dazadus socialekonomiskos scenarijus un
salidzina alternativus risinajumus (pieméram, finanSu joma), izsverot to priekSrocibas un
trukumus, kas ir inZeniertehniskas l|emumu pienemsanas pamata.

Identificéto plaisu kopsavilkums. Neskatoties uz spécigo digitalas étikas bazi, ari Saja jomair
saskatami musdienu tehnologiju trikumi. Analizéjot mediju manipulacijas, standarta nav integréta
prasme atpazit maksliga intelekta generétus dzilviltojumus (deepfakes) vai sintétisku saturu (CIL
2.1.5). Tapat, pieprasot skoléniem planot sabiedriskas aktivitates un projektus, formali netiek
gaidita musdienigu tieSsaistes koprades riku (kopdokumentu un platformu) izmantoSana 3o
projektu vadiba (CIL 4.1.3), un trikst prasibas iegltos izpetes datus sistematiski organizéet digitala
failu struktdra (CIL 2.2.1).
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Kultiiras izpratne un maksla — multimediju dizains un satura radisana. Makslas joma
pamatizglitibas standarta izcelas ar TpasSi spécigu ieguldijumu digitala satura radiSanas
kompetencés. Pareja no 6. uz 9. klasi tehnologijas no informacijas meklésanas rika klast par
pilnvértigu makslinieciskas izteiksmes lidzekli, laujot skolénam darboties ka multimediju
dizainerim.

CIL profils (Satura radiSana un étika). Makslas joma nodrosSina visplasako informacijas

radiSanas (CIL 3. virziens) parklajumu. Skoléni aktivi veido originalu digitalo saturu — animacijas,
video un skanas ierakstus, merktiecigi kombinéjot tekstu, skanu, attélu un kustibu. Vienlaikus $aja
jomairizteikti spéciga juridiska baze — skoléni macas atbildigi izmantot citu autoru darbus, noradit
atsauces un stingri ievérot autortiesibas.
CT profils (Algoritmiska domasana). Radosais process maksla funkcioné ka sistému inZenierijas
simulators. Skoléni izprot makslas darbu ka sistemu un analizé komponentu mijiedarbibu — ka
viena elementa (pieméram, tempa, krasas vai formas) maina ietekmé rezultatu. Turklat vini
izmanto iterativo pieeju: testé savas idejas, salidzinot ar noteiktiem kritérijiem, un secigi plano
darba solus.

Identificéto plaisu kopsavilkums. Radot apjomigus audio un video projektus, standarta
trukst prasibas Sos multimediju failus sistematiski klasificet un organizét mapeés, kas var izraisit
datu zudumu un digitalo haosu (CIL 2.2.1). Turklat, publicéjot darbus e-vidé, netiek pieprasita
izpratne par digitalo pédu un privatuma riskiem (CIL 4.1.5). Visbeidzot, analizéjot makslas lomu
dazadas ideologijas, trukst prasibas atpazit maksliga intelekta raditu sintétisku saturu, kas
musdienas plasi tiekizmantots vizualai manipulacijai ar sabiedribu (CIL 2.1.5), turklat netiek formali
pieprasita tieSsaistes sadarbibas riku izmantosSana radoso projektu vadiba (CIL 4.1.3).

Veseliba un fiziskas aktivitates — personigo datu vak§ana un modelésana. Lai gan $1joma ir
izteikti fiziska, pamatizglitibas standarta taja ir iekJauta Joti moderna, uz datiem un tehnologijam
balstita pieeja. Skoléns no vienkarsas tehnologiju iepaziSanas 6. klasé kllst par savu personigo
biometrisko un geotelpisko datu vaceju 9. klase.

CIL profils (Datorprasmes). ST joma izcelas ar specifisku un mérkétu tehnologiju izmantosanu
ikdiena. Skoléni tiek aicinati vertét un lietot digitalas kartes, globalas pozicionésanas sistemas
(GPS) un mobilas lietotnes, lai registrétu un klasificétu savas fiziskas slodzes apjomu, noietos sojus
un orientésanas marsrutus.

CT profils (Algoritmiska domasana). Algoritmiska domasana izpauzas caur ricibas algoritmu
izveidi un situaciju modelésanu. Skoléni modelé arkartas situacijas (pieméram, evakuaciju) un
plano secigus ricibas solus (algoritmu). Vini veic ari dienas plana un fizisko aktivitasu iteracijas
(uzlabosanas ciklus) — plano, testé prakse, analizé rezultatus un izvirza mérkus uzlabojumiem.
Sistemiska domasana paradas, analizéjot célonsakaribas starp ievadi (uznemtais uzturs) un izvadi
(patéréeta energija).

Identificeto plaisu kopsavilkums. levieSot ,veselibas digitalizaciju,” izglitibas standarta
atstata atveérta kiberdroSibas plaisa. Fitnesa un navigacijas lietotnes uzkraj 1pasi sensitivus
biometriskos un geolokacijas datus (marsrutus, dzivesvietu), tacu standarta netiek pieprasita
izpratne par So datu privatuma iestatijumiem un drosas koplietosanas riskiem (CIL 4.2.1). Turklat,
veidojot uztura planus un izmantojot interneta avotus, trukst prasibas atpazit pseidozinatniskus
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datus un maksliga intelekta generétu dezinformaciju par veselibu, kas socialajos tiklos ir |oti
izplatita un var radit kaitéjumu pusaudzu veselibai (CIL 2.1.5).

Caurviju prasmes — kognitivais ,,meta — ietvars”. Caurviju prasmes darbojas ka visparéjs
kompetencu ietvars, kas integréjams un Istenojams visas macibu jomas. Tas nepiedava tehniskus
rikus kodésanai vai datu apstradei, bet perfekti definé fundamentalus kognitivos procesus, kas ir
algoritmiskas domasanas un digitalas pilsonibas pamata.

CIL profils (Informacijas pratiba un drosiba). Caurviju prasmju apguve ieliek izcilu pamatu,
novérSot atsevisku priekSmetu vajas vietas, stingri pieprasot ievérot veseligus un drosus
tehnologiju lieto$anas paradumus, ka ari kritiski vértéjot informacijas ticamibu. Ipasi nozimigs ir 9.
klases leciens, kur skolénam tiesa teksta tiek pieprasits apzinati konstruét, kontrolét un parvaldit
savu , digitalo identitati” jeb digitalo pédu.

CT profils (Algoritmiska domasana). Sis ietvars ir tirs inZenierijas un iterativas izstrades cikls.
Skoléns tiek trenéts ka projektu vaditajs un sistemanalitikis: vins formulé problemu (prasibu
definésana), sadala to parvaldamas dalas (dekompozicija), generé un salidzina alternativus
risinajumus, testé paveikto, salidzinot ar paSa raditiem kritérijiem un iterativi planojot
uzlabojumus. 9. klasé izcili paradas klGdu labosanas (debugging) kultlra — spéja klGdas izmantot,
lai mérktiecigi mainttu savu darbibu un parplanotu solus.

Identificéto plaisu kopsavilkums. Caurviju prasmju batiskaka plaisa slépjas faktu un
kognitivo procesu neparnesana uz tehnisko realitati. Skoléni macas grupét un savienot informaciju
prata vai uz papira, bet netiek pieprasits So kartibu istenot digitalo failu un mapju strukturésana,
kas rada digitalo haosu (CIL 2.2.1). Lai gan tiek prasits sadarboties un vadit komandu, iztrikst
norade par meérktiecigu tiesSsaistes sadarbibas platformu un kopdokumentu izmantosanu, kas
masdienas ir grupu darba pamats (CIL 4.1.3). Visbeidzot, analiz€jot mediju radito realitati, formali
nav ieklauta prasiba atpazit maksliga intelekta vai algoritmiski generéta (sintétiska) satura riskus
(CIL2.1.5).

Kopsavilkums. Apkopojot dazadu macibu jomu profilu analizi, var secinat, ka Latvijas
pamatizglitibas standarts nodrosSina daudzveidigu un spécigu kognitivo bazi digitalajai pratibai un
algoritmiskajai domasanai. Katra macibu joma sniedz savu unikalo ieguldijumu kopéja izglitibas
ekosistema — apglstot eksaktas zinatnes, skoléni iemacas logiku un datu apstradi, humanitaras un
socialas jomas attista informacijas pratibu un satura radiSanu, bet tehnologijas veido tehnisko un
drosibas kodolu.

Tomer vienlaikus ieziméjas izteikts satura fragmentacijas efekts. Lai gan skoléni aktivi
izmanto tehnologijas un rada datus visos priekSmetos, butiskas starpdisciplinaras jeb caurviju
prasmes, pieméram, digitala failu kartiba, kiberdrosiba un maksliga intelekta risku atpazisana, biezi
ir izolétas un netiek pieprasitas arpus tehnologiju jomas.

4. Digitalo prasmju attistibas dinamika no 6. lidz 9. klasei

Analizéjot iegltos datus vecumposmu griezuma, Latvijas pamatizglitibas standarta
ieziméjas merktieciga digitalo prasmju attistiba. Pareja no 6. uz 9. klasi vérojama pakapeniska
skoléna lomas transformacija— no tehnologiju patérétaja par aktivu satura raditaju un datu
analttiki.
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==l klase ClL intensitate % w=i==3 klase ClIL intensitate %

5. att. ClIL integracijas intensitates dinamika starp 6. un 9. klasi visas macibu jomas

Ka redzams 5. attéla, kas ilustré datorprasmju un informacijas pratibas (CIL) intensitates
dinamiku, 6. klasé skoléni galvenokart attista bazes prasmes — meklé informaciju, identificé
atslegvardus un veido vienkarsus tekstus (ko apliecina latvieSu valodas stabilie raditaji). Parejot uz
9. klasi, CIL prasmju komplicétiba ievérojami pieaug. Ipasi izteikts |&ciens vérojams Tehnologiju
joma (oranza likne), kas 9. klasé klast par absolGtu digitalas pratibas kodolu, liekot veidot
strukturéetus dokumentus, parvaldit datnu sistémas un ieverot kiberdrosibu.

=l G klase CT intensitate % w9 klase CT intensitate %

6. att. CT integracijas intensitates dinamika starp 6. un 9. klasi visas macibu jomas
Savukart algoritmiskas domasanas (CT) prasmju attistibas dinamika (skat. 3.6. attélu) apliecina
Sis kompetences starpdisciplinaro dabu. Dati atklaj, ka matematikas un dabaszinatnu jomas
algoritmiskas domasanas pamati tiek ielikti jau 6. klasé (augsti raditaji zilaja likne) un 9. klasé
turpina stabili attistities.
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Sie rezultati liecina par pakapenisku pareju uz sarezgitaku digitalo riku izmanto3anu.
Pieméram, ja 6. klasé skoléns datus tikai nolasa, tad 9. klasé dabaszinatnu joma vins izmanto GPS
lietotnes (DZ9 11.7.1), bet matematika — izklajlapu funkcijas statistikas analizei (MT9 5.1.4). Sada
dinamika lieliski atbilst starptautiskajos ietvaros definétajai kompetencu attistibas logikai.

Kopsavilkums. Apkopojot datus par digitalo prasmju attistibas dinamiku, atklajas
merktieciga un pakapeniska skoléna lomas transformacija — no informacijas tehnologiju patérétaja
6. klasé par aktivu digitala satura raditaju un datu analitiki 9. klasé. Kamér pamatizglitibas videja
posma (6. klasé) dominé bazes prasmes, pieméram, informacijas meklésana, atslégvardu
izmantoSana un algoritmu pamatprincipu izpratne, 9. klasé prasmju komplicétiba ieveérojami
pieaug. Ipasi izteikts $is léciens ir tehnologiju joma, kas klGst par absolGtu praktiskas digitalas un
algoritmiskas pratibas kodolu, liekot skoléniem patstavigi veidot strukturétus dokumentus,
parvaldit datnu sistémas, ievérot kiberdrosibu un izstradat realus programmatiras algoritmus. Lai
gan Sada pakapeniska pareja uz sarezgitaku digitalo riku lietojumu (pieméram, no vienkarsas datu
nolasiSanas uz GPS un izklajlapu funkciju izmantoSanu eksaktajas zinatnés) atbilst
starptautiskajiem ietvariem, ta vienlaikus iezimé buatisku tehnisko prasmju koncentréSanos
atseviskos priekSmetos.

5. Identificetas atskiribas un triikstosas kategorijas pamatizglitibas satura

Tika identificétas ne tikai digitalas kompetences stipras puses, bet ari vairakas sistematiskas
nepilnibas. Analize liecina, ka noteiktas digitalas pratibas kategorijas pamatizglitibas standarta un
ta IstenoSanas praksé ir vai nu nepietiekami parstavétas, vai ar nav skaidri definétas. Identificétas
nepilnibas iespéjams grupét vairakas tematiskas kategorijas.

Maksliga intelekta un sintétiska satura atpaziSanas prasmju triikkums (CIL 2.1.5). Viena no
batiskakajam identificetajam nepilnibam saistita ar informacijas ticamibas vértésanu maksliga
intelekta (M) attistibas konteksta. Kontentanalizes rezultati liecina, ka indikators CIL 2.1.5., kas
saistits ar maksliga intelekta generéta vai sintétiska satura atpaziSanu, pamatizglitibas standarta
praktiski nav parstavets. Lai gan standarts nodroSina kognitivu pamatu informacijas véertésanai
(pieméram, socialajas zinibas un latvieSu valoda), tas balstas tradicionalas medijpratibas pieejas
un neietver prasibu atpazit algoritmiski generétu saturu vai dzilviltojumus (deepfakes). So pasu
plaisu apstiprina ari abu skolu tematisko planu analize — pétot véstures avotus vai vacot datus
dabaszinatnés, skolotaji neakcenté MI generétas pseidozinatnes vai manipulaciju riskus,
palaujoties tikai uz faktu tradicionalo parbaudi.

Digitalas informacijas klasificésanas un failu parvaldibas prasmju ierobezZota integracija
(CIL 2.2.1. un CIL 1.2.4.). Ar failu organizésanu, versiju parvaldibu un digitalo darba vidi saistitie
indikatori pamatizglitibas standarta ir izteikti koncentréti tehnologiju (datorikas) macibu joma.
Tomér daudzos citos priekSmetos (valodas, matematika, dabaszinibas, maksla) skoléni regulari
izmanto digitalos rikus un generé milzigu datu apjomu. Ka neapgaZami pieradija tematisko planu
analize, eksaktajas un socialajas zinatnés tiek radits liels datu apjoms (pieméram, anketas,
statistikas izraksti, prezentacijas), tacu skolotaji nepieprasa un nevérté So datu strukturéetu
saglabasanu mapés vai sistematisku arhivéeSanu makonkratuves. Tadéjadi digitalas darba
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organizacijas prasmes netiek horizontali integrétas, kas realaja macibu procesa tiesa veida noved
pie ,digitala haosa”.

TieSsaistes sadarbibas riku reglamentésanas trukums komandas darba (CIL 4.1.3.).
Papildus failu parvaldibai bitiska plaisa konstatéta ari komandas darba organizésana digitalaja
vidé. Lai gan valsts standarts plasi paredz sadarbibu un grupu darbu, skolotaju tematiskie plani
atklaj, ka 1 sadarbiba reti tiek parnesta uz digitalo vidi. Skoléniem, sadarbojoties pétnieciba vai
veidojot kopigus projektus, netiek pieprasita projektu vadiba, izmantojot tiessaistes koplietoSanas
rikus (pieméram, tieSsaistes kopdokumentus vai sadarbibas platformas). Ta vieta IT resursi tiek
izmantoti tikai, lai sameklétu informaciju, atstajot pasu komandas sadarbibu fiziskas sarunas
[Tmeni.

Tehnologiju izmantosanas un kiberdrosibas prasmju nevienmériga integracija (CIL 4.2.1).
Pétljuma rezultati liecina ari par krasu atskirtbu starp tehnologiju instrumentalo lietoSanu un ar
digitalo droSibu saistitajam kompetencém. Daudzos macibu priekSmetos skoléniem tiek prasits
izmantot digitalos rikus praktisku uzdevumu veiksanai, tacu droSibas un privatuma aspekti ne
vienmeér tiek integréts ka obligata prasiba. Pieméram, dabaszinatnu un veselibas joma 9. klasé
skoléniem paredzéts izmantot mobilas lietotnes un globalas pozicionésanas sistémas (GPS) rikus
datu ievak$anai un marsrutu registréSanai. Tomeér sasniedzamajos rezultatos nav skaidri formuléta
prasiba analizét ar atrasanas vietas datu izmantoSanu saistitos privatuma riskus vai lietotnu
drosibas iestatijumus. Lidziga situacija vérojama ari citas macibu jomas. Pieméram, latviesu valoda
9. klasé skoléeni veido dokumentus digitalaja vide, tostarp dzivesgaitas aprakstu (CV) un
iesniegumus, kas var saturét personisku informaciju. Tomér sasniedzamajos rezultatos netiek 1pasi
akcentéta datu drosibas vai personiskas informacijas aizsardziba. Ta ka standarta drosiba netiek
definéta ka horizontala prioritate, ari skolotaji savos planos kiberdroSibas un privatuma
atgadinajumus nav iestradajusi, radot nepilnibas skolénu ikdienas digitalaja higiéna.

Abu vecumposmu (6. un 9. klases) salidzinosa analize atklaj satraucoSu tendenci —
pamatizglitibas standarts neparedz digitalas higiénas un tehnisko drosibas prasmju horizontalu,
starpdisciplinaru attistibu. Lai gan no 6. lidz 9. klasei ieverojami pieaug skoléniem uzticéto digitalo
uzdevumu un apstradajamo datu apjoms (tieSsaistes aptauju veikSana, multimediju projektu
radisana), atbildiba par failu organizésanu (CIL 2.2.1.) un kiberdrosibu (CIL 4.2.1.) joprojam paliek
izoléta gandriz tikai tehnologiju joma. ST fragmentéta pieeja pierada, ka identificétas plaisas nav
nejausas nepilntbas 9. klasé, bet gan sistémisks izglitibas ietvara trikums, kas sakas jau
pamatizglitibas vidéja posma.

6. Petijuma detektetie pamatizglitibas satura galvenie trukumi

1. lzteikts funkciju dalisanas modelis. Latvijas pamatizglitibas standarts nodrosina spécigu
kognitivo bazi, taCu tas ir paklauts satura fragmentacijai. Valodu un socialas jomas lieliski attista
skolénu medijpratibu un satura radisanu, bet tehnologiju joma izoléti veido tehnisko un
drosibas kodolu.

2. Maksliga intelekta risku ignorésana medijpratiba (CIL 2.1.5). Pamatizglitibas standarta ir
kritiski nepietiekama maksliga intelekta un sintétiska satura risku atpazisanas integracija. Lai
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gan vairakas macibu jomas prasita informacijas ticamibas novértésana, ta balstas tradicionalas
medijpratibas pieejas un nepieprasa algoritmiski generétu manipulaciju (pieméram,
dzilviltojumu jeb deepfakes) atpazisanu.

3. Digitala haosa riski failu parvaldiba (CIL 2.2.1, 1.2.4). Visas macibu jomas arpus datorikas
pastav sistémiska digitalas tirtbas un failu parvaldibas plaisa. Skoléniem tiek prasits radit
apjomigus datus (video projektus, pétniecibas datus, tekstus), bet netiek prasits Sos failus
logiski klasificet, strukturét mapés un parvaldit dokumentu versijas, kas realaja darba vide
noved pie digitala haosa.

4. TieSsaistes sadarbibas riku nereglamentéSana (CIL 4.1.3). Standarta visas jomas prasita
sadarbiba komandas un I|émumu pienemsana, tacu tieSsaistes koplietosanas riku
(kopdokumentu) mérktieciga izmantoSana ka obligata prasme ir definéta tikai tehnologiju
joma. Citos priekSmetos komandas darbs e-vidé paliek kognitiva, nevis instrumentala Iimen.

5. Klidu labosanas jeb debugging kultiras tritkums (CT 2.2.3). Lai gan algoritmiska domasana
eksaktajas un pat humanitarajas zinatnés ir spécigi parstavéta planoSanas faze, standarta
trukst sistematiskas klGdu laboSanas prakses. Skoléniem biezi tiek prasits ,izvértét paveikto”
darba beigas, tacu inZenierijai raksturiga prasme atklat kltddu procesa laika un to dinamiski
izlabot (iznemot tehnologiju un dal€&ji valodu jomu) ir atstata novarta.

6. Digitalas nevienlidzibas pastiprinasana. Ta ka atbildiba par tehnisko drosibu, kiberhigiénu un
digitalo failu organizésanu pamatizglitibas standarta ir sadrumstalota un netiek meérktiecigi
pieprasita visas macibu jomas, izglitibas sistéma pati netiesi uztur un pastiprina digitalo
nevienlidzibu sabiedriba.

7. leteikumi Latvijas pamatizglitibas satura precizésanai un pilnveidei

Petijuma rezultati pierada, ka, lai sasniegtu IEA ICILS 2023 starptautiska ietvara prasibas,
nevajag fundamentali parrakstit izglitibas standartu vai maksligi parslogot humanitaros
priekSmetus ar datorikas elementiem. Ta vieta izstradatie ieteikumi balstas uz nelieliem
tekstualiem papildinajumiem esoSajos SR, kas legitimizeé un padara par obligatu praksi tas digitalas
darbibas, kuras skoléni jau veic, bet kuras iepriek$ netika formali vaditas. Konkréti un detalizéti
priekslikumi pamatizglitibas standarta sasniedzamo rezultatu pilnveidei doti 2. pielikuma.
Galvenie pilnveides virzieni:

1. Modernizet medijpratibu. Integrét maksliga intelekta un sintétiska satura risku atpazisanu visos
macibu priekSmetos, kuru sasniedzamie rezultati pieprasa informacijas avotu vértésanu (ipasi
valodu, socialaja un pilsoniskaja, ka ari dabaszinatnu joma), mainot visparigus ,ticamibas
vértésanas” formuléjumus pret ,,MI un algoritmiski manipuléta satura risku vértésanu”.

2. Sistematizét digitalo datu parvaldibu. Likvidét digitalo failu parvaldibas savstarpéjas
integracijas trikumu, papildinot sasniedzamos rezultatus (ipasi kultlras izpratnes un makslas,
matematikas un valodu joma) ar tiesu prasibu ,sistematiski klasificét, strukturét mapés un
parvaldit radito failu versijas” jebkura liela apjoma digitala projekta vai datu ievaksanas laika.

3. Integrét kiberdrosibu ikdienas riciba. Saistit digitalo tehnologiju izmantoSanu ar kiberdrosibu
un datu privatumu ikdienas uzdevumos. Veselibas un fizisko aktivitasu, ka ari dabaszinatnu
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joma pievienot noradi ,apzinoties veselibas un atrasanas vietas datu privatuma un drosas
koplietoSanas riskus”, kad macibu procesa tiek izmantotas viedierices un GPS lietotnes.
Standartizét digitalo sadarbibu. Grupu darbu planoSana un starpdisciplinaros projektos
standartizét tieSsaistes koplietoSanas riku izmantosanu. Sasniedzamajos rezultatos, kas prasa
sadarbibu, iestradat prasibu mérktiecigi lietot tieSsaistes sadarbibas platformas
(kopdokumentus) datu apkoposanai, redigésanai un projekta vadibai.

Veicinat iterativo testésanu (kltidu labosanu). leviest algoritmiskajai domasanai raksturigo
Jklidu labosanas” un iterativas testéSanas praksi problémrisinasanas un pétniecibas
uzdevumos. Dabaszinatnu, caurviju prasmju, ka ari kultlras izpratnes un makslas jomas
sasniedzamajos rezultatos ieteicams pariet no visparigas prasibas vertét ,paveikto” uz
mérktiecigu prasibu ,sistematiski testét procesu un patstavigi novérst klidas darba izpildes
gaita”.

leklaut starptautisko ,,Bebras” izaicinajumu formativaja vértésana. Lai regulari un nacionala
méroga diagnosticétu un veicinatu skolénu algoritmiskas domasanas prasmes, nepalaujoties
tikai uz liela méroga starptautiskiem pétijumiem (ka IEA ICILS, kas notiek reizi piecos gados),
Izglittbas un zinatnes ministrijai un skolam ieteicams plasak un sistematiski integrét
starptautiska izaicinajuma ,Bebras” (Bebrs) dinamiskos uzdevumus ikdienas macibu procesa.
Tas var kalpot gan ka interaktivs formativas vértésanas instruments, gan ka spécigs motivators
algoritmisko prasmju attistiSanai visas pamatskolas klasés.

Sinhronizét terminologiju ar OECD PISA 2022 ietvaru. Nostiprinat un terminologiski precizét
algoritmiskas domasanas (CT) starpdisciplinaro lomu eksaktajas zinatneés, Tpasi matematika,
atbilstigi jaunakajam OECD PISA 2022 nostadném. Ta ka pétijuma konstatéts, ka matematikas
standarts jau tagad nodrosSina loti nopietnu bazi datu apstradei un algoritmiskajai logikai,
skolotaju metodiskajos materialos un valsts parbaudes darbos ieteicams $is prasmes
(pieméram, abstrakciju, algoritmu izstradi un datu modelésanu) formali saukt un vértét ka
algoritmisko domasanu. Tas palidzes sagatavot skolénus jaunajam globalajam kompetencu
prastbam.
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1. pielikums. IEA ICILS 2023 datorprasmju un informacijas pratibas (CIL), un algoritmiskas
domasanas (CT) indikatoru matrica kontentanalizei

Pielikuma apkopota pétijuma kontentanalizé izmantota teoréetiska matrica, kas balstita
starptautiska pétijuma IEA ICILS 2023 satura ietvara. Matrica kalpo par pétijuma galveno
pétniecisko instrumentu, ta ir sadalita divas dalas: datorprasmes un informacijas pratiba (CIL) un
algoritmiska domasana (CT).

Tabulas atspoguloti ICILS ietvara virzieni, aspekti un 62 konkréti indikatori (37 CILun 25 CT
dimensija). Katram indikatoram ir definéta konkréta prasiba un pievienoti atbilstigie meklésanas
atslegvardi, kas tika izmantoti par kritérijiem Latvijas pamatizglitibas standarta sasniedzamo
rezultdtu (SR) un tematisko planu analizei. Sdda detalizéta indikatoru un atslégvardu sistéma
nodrosinaja pétijjuma datu ieguves objektivitati un mazinaja pétnieka subjektivas interpretacijas
riskus sasniedzamo rezultatu kodésanas procesa.

Datorprasmes un informacijas pratiba (CIL)

Kods Indikatora apraksts

1. VIRZIENS Izpratne par datora lietosanu

Datora lietosSanas pamati
1.1. aspekts Atslegvardi SR meklésanai ,izvélas riku”, ,iestatijumi”, ,novers problémas”,
,pielago”, ,,pamato izveéli”

lerices/programmvides izpratne: saprot, kam paredzétas ierices un

CIlL1.1.1. - ) B
programmas, kadas ir to pamatfunkcijas.
CIL 112, lestatijumi un pamatkonfigurésana: spéj pielagot pamatuzstadijumus
(valoda, piekluve, privatuma pamatlietas, pazinojumi u. tml.).
Problému novérSanas pamati: atpazist tipiskas tehniskas problémas un lieto
CIL1.1.3. vienkarsus risinajumus (restartésana, savienojums, atmina, failu formats u.
c.).
CIL114. Riku izveéle péc uzdevuma: izvélas piemérotu digitalo riku konkréetam meéerkim

un pamato So izveli (teksts/dati/prezentacija/attéls).

Noteikumu ievérosana, lietojot datoru
1.2. aspekts Atslegvardi SR meklésanai ,navigé”, ,izmanto palidzibu”, ,parnes prasmes”,
,,saglaba formata”, ,versijas”

Interfeisa konvenciju lietoSana: izvélnes, ikonas, Tsceli, navigacija, palidzibas

clti2.1 funkcijas.

L1292, Darbs nepazistamas programmas: prasmju parnese uz jaunu vidi (atrod
funkcijas, izmanto palidzibu, izmégina drosa veida).

CL123. Failu formati un saderiba: saprot, kapéc fails “neatveras”, izvélas atbilstigu

formatu/saglabasanu.
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Darba procesa organizacija: organizé darbu digitala vide, ievéerojot

clt1.2.4. lietojumprogrammu lieto$anas secibu un failu versiju parvaldibu.

2. VIRZIENS Informacijas iegliSana
Piekluve informacijai un tas novértésana

2.1. aspekts  |Atslégvardi SR meklésanai ,meklé”, ,filtre”, ,salidzina avotus”, ,izvérté
ticamibu”, ,,pamato”, ,parbauda”

aL2.11 MekléSanas stratégija: formulé vaicajumu, lieto atslegvardus, filtrus,
paplasina/sasaurina mekléjumu.

CIL2.1.2. Avotu atlase péc meérka: izvélas avotus atbilstigi uzdevumam (Zanrs,
autoritate, aktualitate).

CIL2.13. Ticamibas izvértéSana: parbauda autoru, izcelsmi, pieradijumus, salidzina
vairakus avotus.

CIL2.14. Inforrrjécijas lietderiguma izvértééan?: Vf'zrjcé digitélés informacijas atbils"chu
konkrétam uzdevumam (nosaka, kas ir batisks, kas lieks) un pamato atlasi.

CIL2.1.5. MI/sintétiska satura riski: atpazist, ka saturs var bit generéts/manipuléts;
parbauda ar uzticamiem avotiem.
Informacijas parvaldisana

2.2. aspekts  |Atslégvardi SR meklésanai ,organizé”, ,strukturé”, ,saglaba”, ,aizsarga”,
,piekluves tiesibas”

aL2.2.1 Klasificesana un organizéSana: mapes, tagi, nosauksSanas logika,
strukturésana.

ClL2.2.2. Glabasana un pieejamiba: saglaba, atrod, atjauno; saprot lokali/makoni.

ClL2.2.3. Datu aizsardziba: rezerves kopijas, piekluves tiesibas, drosa glabasana.

ClL2.2.4. Informacijas apstrade parvaldibai: apkopo, atlasa, apvieno, karto (ari tabulas).

CIL2.2.5. Drosibas paradumi: paroles, piekluves kontrole, riska mazinasana.

3. VIRZIENS Informacijas radisana
Informacijas parveidosana

3.1. aspekts  |Atslégvardi SR meklésanai ,parveido”, ,vizualizé”, ,pielago auditorijai”,
,strukturée”, ,uzlabo”

aL3.11 Formata izvéle péc auditorijas/mérka: teksts, tabula, infografika, prezentacija
u.c.

CIL3.1.2. Parstrukturésana un skaidriba: parkarto, saisina, izce| batisko, veido logisku
plasmu.

CIL3.13. Dazadu mediju veidu integrésana: attélu, diagrammu, audio un video jégpilna
(multimodala) izmantosSana informacijas atklasmei.

CIL3.1.4. Datu parvérsana cita forma: tabula — diagramma; teksts — shéma; dati -
kopsavilkums.

CIL3.1.5. Kvalitates uzlabosana: parbauda noforméjumu, konsekvenci, saprotamibu.
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Informacijas radisSana

3.2. aspekts Atslegvardi SR meklésanai ,izveido”, ,izstrada”, ,pamato”, ,secina”,
,atsaucas uz avotiem”

CIL3.2.1. Originals digitals saturs: rada tekstu/attélu/prezentaciju/video u. c.

CIL3.2.2. Satura struktira un logika: ievads — izklasts — secinajumi; argumentacija;
plans.
CIL3.2.3. Dizaina pamatprincipi: lasamiba, izkartojums, vizuala hierarhija (funkcionali).
CIL3.2.4. Satura paplasinasana ar jaunam atzinam: apvieno un parveido digitalo
informaciju, izdara secinajumus, lai izveidotu jaunu produktu.
CIL3.2.5. Autortiesibas un atsauces: norada avotus, ievéro licences (var sasaistit ar
4.2.).

4. VIRZIENS Digitala komunikacija
Informacijas koplietosana

4.1. aspekts Atslegvardi SR meklésanai ,koplieto”, ,sadarbojas”, , komuniceé”, ,iestata
piekluvi”, ,, publisko”

L4l Izvéle un meérkis: izvélas platformu (kanalu) atbilstigi situacijai
(publiski/privati).

CiL4.1.2. Sazinas konvencijas: e-pasts, zinapmaina, forumi; pieklajiba, struktira, témas.

CIL4.1.3. Sadarbiba tieSsaisté: kopdokumenti, komentésana, versijas, vienosanas.

CiL4.1.4. Koplietosanas iestatijumi: piekluves limeni, saites, redigésana/skats.

CIL4.1.5. Digitala péda: saprot publiskoSanas sekas, reputaciju.
Informacijas drosa un atbildiga lietoSana

4.2. aspekts  |Atsléegvardi SR meklésanai ,drosi”, ,privatums”, ,étika”, ,autortiesibas”,
,aizsarga”, ,parbauda pirms dalas”

CiL4.2.1. Drosiba un privatums: personas dati, paroles, krapnieciba, drosa uzvediba.

ClL4.2.2. Juridiskie/étiskie principi: autortiesibas, licences, cienpilna sazina.

CIL423. Riska atpaziSana un novérSana: zinosSana, blokésana, droSibas iestatijumi,
kritiska riciba.

CIL 424, Atbildiga informacijas koplietoSana: kritiski verté digitalo saturu pirms
koplietosanas, neizplata maldinosu saturu.

CIL4.2.5. Kiberbulings/kaitéjuma mazinasana: ricibas soli, atbalsta meklésana.

Algoritmiska domasana (CT)
Kods Indikatora apraksts (Prasiba)
1. VIRZIENS Problému konceptualizé$ana
1.1. aspekts|Zinasanas un izpratne par digitalajam sistémam
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Atslégvardi SR meklésanai ,sistema”, ,datu plisma”, ,ievade un izvade”,
,mijiedarbiba”, ,modelé”

Sistemas komponentes: nosauc elementus un to lomas (ievade — apstrade

CT1.1.1. ) . . .
— izvade; sensors — noteikumi — reakcija).

CT1.1.2. Komponentu mijiedarbiba: skaidro “kas ietekmeé ko” (célonis — sekas).

CT1.1.3. Datu plusma: saprot, ka dati tiek ievakti, glabati, apstradati, parraiditi.

cT114. Sistemas darbibas secigs apraksts: apraksta digitalas vai fiziskas sistemas
darbibu secigas darbibas, lai to varétu vadit/automatizét.
Ikdieniska procesa interpretéSana ka sistéma: spé&j analogiski

CT 1.1.5. modelét/interpretét ikdienisku vai fizisku procesu ka sistemu ar savstarpégji
saistitiem elementiem.
Problému formulésana un analize

1.2. aspekts Atsléegvardi SR meklésanai ,sadala”, ,izdala bdatisko”, ,nosacijumi”,

,parametri”, ,risinajuma soli”

CT1.2.1. Dekompozicija: sadala problému apakSuzdevumos.

CT1.2.2. Abstrakcija: izdala batiskos mainigos/parametrus, ignoreé lieko.

CT1.23. Nosacijumi un ierobeZojumi: precizé, kas ir atlauts/aizliegts, kadi kritériji
jaizpilda.

CT1.2.4. Modelu/analogu izmantosana: saista ar ieprieks zinamu problému tipu.

CT1.25. Secigas risinasanas iespéjas atpazisana: nosaka, vai probléemu var risinat
secigu darbibu (soli pa solim) veida, pamato to.
Atbilstigu datu vaksana un atspoguloSana

1.3. aspekts Atslégvardi SR meklésanai ,ievac datus”, ,strukturé”, ,attélo”, ,analizé”,
,secina”

cT13.1 Vajadzigo datu noteikSana: nosaka, kadi dati vajadzigi, lai risinatu
problému.

CT 1.3.2. Datu ievaksana: iegust datus (mérijumi, novérojumi, aptauja, simulacija).

CT 1.3.3. Datu strukturésana: tabulas, kategorijas, mainigie, kodi.

CT134 Datu attéloSana: diagrammas, shémas, vizualizacijas, kas palidz saskatit
likumsakaribas.

CT135, Datu interpretacija problémas konteksta: izmanto/interpreté datus
problémas konteksta, lai pamatotu risinajuma izveli vai pienemtu lemumu.

2. VIRZIENS Risinajumu ievieSana darbiba
RisinG@jumu planosana un vértésana

2.1. aspekts Atslégvardi SR meklésanai ,plano”, ,izvérté variantus”, | kritériji”,
efektivitate”, ,uzlabo”, ,iteré”

T211. Prasibu definéSana: formulé, ko risindjumam japanak (funkcionalitate,

kvalitates kritériji).
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Struktureta risinajuma plana izstrade: izstrada ,soli pa solim”

CT2.1.2. i ,
planu/algoritmu.

CT2.13. Alternativu salidzinasana: vérté vairakus variantus péc kritérijiem
(efektivitate, vienkarsiba, precizitate).

cT214. Kvalitates novertésana: parbauda, salidzinot ar kritérijiem/standartu;
pamato spriedumu.

CT2.15. Iteracija ka uzlabojums: uzlabo risinajumu, balstoties parbaude
konstatéetaja (plans — parbaude — labojums).
Algoritmu, programmu un saskarsmju izstrade

2.2. aspekts Atsléegvardi SR meklésanai ,izstrada algoritmu”, ,testé”, ,labo kladas”,
,uzlabo”, ,izskaidro risinajumu”, ,,saskarne”

CT22.1. Algoritma izstrade: secigas darbibas, nosacijumi, atkartojumi (pat bez
konkrétas valodas).

CT2.22. Risinajuma realizacija rika: Tisteno Scratch/robotika/tabula/simulacija
(atkariba no konteksta).

CT2.2.3. TestéSana un klGdu laboSana: parbauda, atrod kltdas, labo, atkartoti testé.

cT2.2.4. Vienkarsu saskarnu (saskarsmju) logika: ievade, pogas, izvélnes, reakcijas;
lietotaja vajadzibu ievérosana.

7225, Risinajuma darbibas logikas skaidrojums: skaidro/pamato, kapéc algoritms

strada, atsaucoties uz darbibu secibu, nosacijumiem vai datu plismu.
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2. pielikums. Sasniedzamo rezultatu precizéjumu un labojumu apkopojums

Pielikuma ir apkopoti izstradatie praktiskie priekslikumi Latvijas pamatizglitibas standarta
(6. un 9. klasei) sasniedzamo rezultatu (SR) pilnveidei dazadas macibu jomas. Pielikuma ieklautas
tabulas kalpo par uzskatamu instrumentu izglitibas satura veidotajiem, demonstréjot, ka ar
nelielam tekstualam korekcijam iespéjams novérst pétijuma identificétas digitalas un algoritmiskas
pratibas plaisas.

Sasniedzamo rezultatu ,digitalizéSanas” princips. Izstradajot SR precizéjumus, lai neraditu
papildu satura parslodzi dazados macibu priekSmetos, pétijuma netiek piedavats veidot pilnigi
jaunus sasniedzamos rezultatus. Ta vieta tiek piedavata stratégija — esoSo SR merktieciga
ydigitalizésana”. Analize pierada, ka pamatizglitibas standarta kognitivie un socialie procesi jau ir
definéti |oti koncentréti, taCu tie bieZzi netiek tieSi parnesti uz digitalas vides tehniskajam un
drosibas realijam. Pievienojot esoSajiem SR specifiskus atslégvardus, tie ieglist nepiecieSamo
digitalo dimensiju, nemainot konkréta macibu priekSmeta batibu.

Tabulu struktiira un saturs. Pielikuma tabulas ir strukturétas pa macibu jomam un
vecumposmiem (6. un 9. klase) un sastav no ¢etram kolonnam:

1. CIL/CT aspekta indikators. Norada uz starptautiska IEA ICILS 2023 ietvara prasibu jeb
konkréto ,,plaisu”, kas standarta netiek pilntba nosegta (pieméram, tehniska drosiba, failu
parvaldiba, maksliga intelekta riski vai kladu labosana).

2. SR formuléjums. Originalais Latvijas pamatizglitibas standarta teksts.

3. SR ieteicamas korekcijas. Piedavatais jaunais formuléjums, kura integréts nepiecieSamais
papildinajums vai precizéjums.

4. Pamatojums. Iss skaidrojums, kapéc $ads precizéjums ir vajadzigs, lai aizvértu identificéto
prasmju plaisu konkrétaja vecumposma un macibu joma.

Kopuma Sie labojumi demonstreé, ka izglitibas standarts var tikt sinhronizéts ar musdienu
augstakajam digitalajam un inZeniertehniskajam prasibam, nodrosSinot skoléniem droSu un

meérktiecigu darbosanos tehnologiju vidé ikviena macibu priekSmeta.

Caurviju prasmes, 6. klase

Klasificésana
un organizésana

izzinu verstus jautajumus
situacijas ar dazadiem

izzinu verstus jautajumus
situacijas ar dazadiem

CiL aspekta | SR formuléjums . - .. ]
- - SR ieteicamas korekcijas | Pamatojums
indikators standarta

CiL2.2.1. 1.1. Formulé atvertus, uz | 1.1. Formulé atvéertus, uz | Informacijas

kartoSana prata
un uz papira ir

kontekstiem.  Salidzina, | kontekstiem. Salidzina, | japarnes ari uz
interprete, noveérte, | interprete, novérte, | failu sistemu
savieno informaciju, | savieno informaciju, | organizaciju
grupé to péc dotajiem un | grupé to péc dotajiem un

pasa raditajiem | pasa raditajiem

kritérijiem. Parliecinas, vai | kritérijiem, veidojot

ieglta pietiekami | logisku struktiru arl
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vispusiga un predza | digitala vide (failu
informacija, parbauda tas | mapes, tagi). Parliecinas,
ticamibu vai ieglta pietiekami
vispusiga un preciza
informacija, parbauda
tas ticamibu
ClL2.1.4. 1.2. Spriez no konkréta uz | 1.2. Spriez no konkréta uz | Konkréti pievérs
Informacijas visparigo. AtSkir svarigo | visparigo. Atskir svarigo | uzmanibu tam,
lietderiguma no mazak svariga, | no mazak svariga, | ka informacijas
vértésana situacijai atbilstoSo no | situacijai atbilstigo no | ,noderiguma”
neatbilstosa. Veido dotaja | neatbilstiga, vertéjot | vértésana ir
konteksta faktos balstitu | informacijas, tostarp | Tpasi kritiska
argumentaciju. Formulé | digitalas, lietderigumu. | tieSi interneta
tiesus, vienkarSus | Veido dotaja konteksta | iegltajiem
secinajumus faktos balstitu | datiem
argumentaciju. Formulée
tieSus, vienkarsus
secinajumus
CiL4.2.2. 4.2. Sazina ar citiem | 4.2. Sazina ar citiem | Tiek nosegta
Juridiskie/éetiskie | atbilstosi situacijai lieto | atbilstigi situacijai lieto | bltiska plaisa —

principi

dazadus sazinas veidus un
veido sarunu ar cilvéku,

dazadus sazinas veidus
un veido sarunu ar

drosSiba un étika
digitalaja

kuram ir atskirigs | cilveku, kuram ir atskirigs | komunikacija
viedoklis. Atzist un | viedoklis.  Atzist  un | biezZi netiek
respekte viedoklu | respekté viedoklu | pamanita, ja uz
dazadibu, pienem kopéjus | dazadibu, pienem | to tiesi
[eEmumus par | kopigus Iémumus par | nenorada
piemérotako ricibu un | piemérotako ricibu un
risina konfliktus | risina konfliktus
pazistamas situacijas pazistamas situacijas,
ievérojot eétiskas un
cienpilnas sazinas
principus, tostarp
digitalaja vide
CT1.1.2. 5.1. Saskata kopsakaribas | 5.1. Saskata kopsakaribas | Parnes
Komponentu sabiedriba, vide un | sabiedriba, vidé un | célonsakaribu
mijiedarbiba kopiena nacionala | kopiena nacionala | izpratni no
méroga, ka arl savu | méroga, ka arm savu | socialajam uz
ietekmi, lomu un | ietekmi, lomu un | tehnologiskajam
nepiecieSamibu nepiecieSamibu sistemam  (ka
iesaistities savas kopienas | iesaistities savas | viena elementa
dzives uzlabosana. | kopienas dzives | maina izraisa
Skaidro vienas ricibas | uzlabosana. Skaidro | sekas cita)
dazadas sekas (to ietekmi | vienas ricibas dazadas
uz citiem cilvekiem, | sekas ka ar1T sistemu
attiectbam, vidi) (tostarp digitalo)
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komponentu

savstarpéjo
mijiedarbtbu un to
ietekmi uz citiem
cilvékiem, attiecibam,
vidi
CT2.2.3. 1.4. Veido izveletas | 1.4. Veido izvéletas | Rada kladu
Testésana un | problémas risinajuma | problémas risinajuma | labosanas
klGdu labosana planu, isteno to, | planu, isteno to, | kultdru ka
izmantojot situacijai | izmantojot situacijai | vispareju
piemérotas piemérotas macisanas
problémrisinasanas problémrisinasanas prasmi
stratégijas, — | stratégijas, — | neatkarigi no
eksperimenté domas un | eksperimenté domas un | macibu
praktiski, veidojot realus | praktiski, veidojot realus | priekSmeta
modelus un objektus, | modelus un objektus,
izpétot  1pasibas un | izpétot ipasibas,
parbaudot pienémumu, | parbaudot pienémumu,
veic pilno parlasi, sadala | un sistematiski nosakot
problému dalas, pariet uz | un labojot kludas
vienkarsaku  problému, | (testéjot), veic pilno
izvérté paveikto péc pasa | parlasi, sadala problemu
raditiem kritérijiem un | dalas, pariet uz
iesaka uzlabojumus vienkarSaku problému,
vérté paveikto péc pasa
raditiem kritérijiem un
iesaka uzlabojumus
Caurviju prasmes, 9. klase
'CIL' et e - el G SR ieteicamas korekcijas | Pamatojums
indikators standarta
ClL4.1.3. 4.3. Sadarbojas ar | 4.3. Sadarbojas ar citiem | Komandas
Sadarbiba citiem atbilstosi | atbilstigi situacijai, ka arT | vadiba un
tieSsaisté situacijai, ka art veido | veido un vada komandu, | sadarbiba
un vada komandu, | tostarp izmantojot | 9. klasé vairs
ievérojot citu cilveku | digitalas sadarbibas un | nenotiek tikai
vajadzibas koplietosanas klases telpa.
platformas un ievérojot | Skolénam,
citu cilveku vajadzibas apgustot caurviju
prasmes, japrot
organizet un
vadit grupas

darbu tieSsaistes
rikos (pieméram,
stradajot

kopdokumentos)
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ClL2.2.1. 6.1. lzvélas un izmanto | 6.1. Izvélas un izmanto | Ta ka, apgustot
KlasificeSana un | iecerei vai uzdevumam | iecerei vai uzdevumam | caurviju prasmes,
organizésana piemérotakas digitalo | piemérotakas  digitalo | jaiemacas an
tehnologiju sniegtas | tehnologiju sniegtas | analizet lielu

iespéjas, lieto  tas | iespé€jas, lieto tas | informacijas
pasrealizacijai un | pasrealizacijai un | apjomu un radit
daudzveidiga satura | daudzveidiga satura | originalu saturu,
radisanai radiSanai, sistematiski | janostiprina arl
parvaldot, klasificejot | starppriekSmetu
un organizéjot savus | paradums — failu

digitalos failus »higiéna”
(mapes, datu
struktlras), ka
Sobrid trakst
visas macibu
jomas, iznemot

datoriku

CIL2.1.5. 6.3. Kritiski analizé | 6.3.  Kritiski  analizé | Tradicionala
MI un sintétiska | mediju radito realitati | mediju radito realitati, | avotu parbaude
satura riski un informacijas | atzistot un identificejot | misdienas ir
ticamibu, rada savu | sintetiska (makshga | nepietiekama, jo

mediju saturu intelekta generéeta) | maksligais
satura riskus un | intelekts (M1)
informacijas  ticamibu, | spéj generét
rada savu mediju saturu | parliecinosu, bet

algoritmiski

manipulétu

sintétisko saturu
jeb dzilviltojumus

(deepfakes). Lai
skoléns spétu
patiesi , kritiski
analizét mediju
radito realitati”,
vinam formali
jamacas atpazt
ne tikai cilvéku
raditu
dezinformaciju,
bet ar
algoritmisku
manipulaciju
riskus
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Latviesu valoda, 6. klase

.CIL' aspekta | SR _formulejums SR ieteicamas korekcijas | Pamatojums
indikators standarta
ClL1.1.4. 3.1.4. levero vardu |3.1.4. levero vardu | SR veido ieradumu
Riku izveéle péc|izrunas un rakstibas |izrunas un rakstibas | izvéleéties konkrétu
uzdevuma atskiribas. Pareizi | atSkiribas. Pareizi raksta | digitalu riku
raksta atvasinatus | atvasinatus vardus, | specifiskai
vardus, saliktenus un | saliktenus unipasvardus, | problémai, lai
Tpasvardus, attistot | attistot ieradumu | veicinatu apzinatu
ieradumu izmantot | izmantot un izvertét | izvéli, nevis tikai
drukatos un digitalos | dazadus drukatos un | aklu lietoSanu
palighdzeklus  vardu | digitalos paliglidzeklus
pareizrakstibas vardu pareizrakstibas
parbaudei parbaudei
ClL1.2.4. 2.1.7. Veido un | 2.1.7. Veido un pilnveido | Darba planosana
Darba  procesa | pilnveido savu tekstu. | savu tekstu, saglabajot | un ,pilnveidosana”
organizacija Sniedz  un  ieglst | darba versijas. Sniedz un | ir universala
atgriezenisko saiti par | iegust atgriezenisko saiti | prasme. Digitalaja
teksta kvalitati, prot | par teksta kvalitati, prot | vide ta

stradat individuali un | stradat individuali un | transforméjas par
sadarboties teksta | sadarboties teksta | failu/versiju
redigésanas laika. | redigésanas laika. | parvaldibu. Veido
Reflekte par So | Reflekté par So procesu, | digitalo failu
procesu, lai uzlabotu | lai uzlabotu savu tekstu | parvaldibas
savu tekstu kulttru
ClL2.1.1. 2.1.1. lzmanto teksta | 2.1.1. Izmanto teksta | Atslégvardu
Meklésanas virsrakstu, svarigakos | virsrakstu, svarigakos | identificésana
stratégija teikumus un | teikumus un | teksta ir
atslegvardus, nosaka | atslégvardus priekSnosacijums,
teksta tematu, galveno | informacijas lai spétu formulét
domu un noliku. | meklésanai, nosaka | meklésanas
Salidzina ar citu | teksta tematu, galveno | vaicajumus
viedokli un veido | domu un radisanas | interneta
secinajumus noliku. Salidzina ar citu
viedokli un izdara
secinajumus
CIL2.1.5. 1.1.9. Apkopo | 1.1.9. Apkopo | EsoSais SR prasa
MI/sintétiska informaciju no | informaciju no tematiski | vértét  ticamibu,
satura riski tematiski saistitiem | saistitiem avotiem | bet neakcenté
avotiem atbilstosi | atbilstigi mérkim. Noskir | specifiskos
ClL2.2.1. meérkim. Noskir | nepiecieSamo no lieka, | digitalos riskus

Klasificesana
organizésana

un

nepiecieSamo no liek3,
svarigo no mazsvariga,

vérte informacijas
ticamibu. Sakarto to
noteikta seciba vai
veida

svarigo no mazsvariga,

Verté informacijas
ticamibu, atpazistot
subjektivu vai
manipulétu saturu

(manipulaciju,
maksligo intelektu,
viltus zinas)
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Sakarto to noteikta
seciba vai strukttira

CIL3.1.3. 1.1.6. Pielago | 1.1.6. Pielago mutvardu | SR min vizualos
Dazadu mediju | mutvardu tekstu un | tekstu un rakstu darbu | lidzeklus, kas ir
veidu integréSana | rakstu darbu saturu, | saturu, uzbavi un | solis uz
uzblvi un apjomu | apjomu atkariba no | multimediju
atkarilba no sazinas | sazinas veida mutvardos | saturu, bet
veida mutvardos vai | vai rakstu forma, ari e- | neietver
rakstu forma, ari e- | sazina. Lieto piemérotu | audio/video
sazina. Lieto piemérotu | teksta Zanru un vizualos | integraciju satura
teksta Zanru un [ un multimedialos | radiSana
vizualos lidzek]us [Tdzeklus
CiL4.1.1. 1.1.4. lesaistas sazina, | 1.1.4. lesaistas sazina, | Situacijas analize
Izvéle un mérkis | ievérojot sazinas | ievérojot sazinas tematu, | (kurs?  ko?) ir
tematu, dalibniekus, | dalibniekus, sazinas | pamats platformas
vietu, laiku un noldku. | kanalu, vietu, laiku un | (publisks/privats
Izmanto  piemérotus | noltku. Izmanto | kanals) pareizai
verbalos un neverbalos | piemérotus verbalos un | izvelei  digitalaja
sazinas ltdzek|us neverbalos sazinas | sazina
[idzeklus
CIL4.1.3. 2.1.7. Veido un | 2.1.7. Veido un pilnveido | Sadarbiba
Sadarbiba pilnveido savu tekstu. | savu tekstu. Sniedz un | redigesana ir
tieSsaiste Sniedz  un  iegust | iegUst atgriezenisko saiti | analogais pamats
atgriezenisko saiti par | par teksta kvalitati, prot | darbam
teksta kvalitati, prot | stradat individuali un | koplietoSanas
stradat individuali un | sadarboties teksta | dokumentos
sadarboties teksta | redigésanas laika, | (piem., Google
redigesanas laika. | izmantojot komentarus | Docs). Precizéjums
Reflekte par So | un ieteikumus. Reflekté | tuvina digitalajai
procesu, lai uzlabotu | par So procesu, lai | funkcionalitatei
savu tekstu uzlabotu savu tekstu
ClL4.2.1. 2.1.5. Raksta patstavigi | 2.1.5. Raksta patstavigi | Viskritiskaka
Drosiba un | ieldgumu un | ieldgumu un | plaisa. SR paredz
privatums apsveikumu, péc | apsveikumu, péc | darbibu e-vidé, bet
parauga un patstavigi — | parauga un patstavigi — | SR teksta trakst
privatas un lietiskas | privatas un lietiSkas | jebkadas norades
véstules, iesniegumu, | véstules, iesniegumu, | par drosibu
paskaidrojumu, art | paskaidrojumu, art | (paroles, personas
digitalaja forma un e- | digitalaja forma un e- | dati)
vide vide, ievérojot
privatumu un drosas
sazinas principus
CT1.1.2. 3.1.7. lIzmanto sava |3.1.7. Izmanto sava | Parvérs gramatiku
Komponentu teksta veidoSana | teksta veidoSana | no »nhoteikumu
mijiedarbiba vienkarSus un saliktus | vienkarSus un saliktus | iekalSanas” par
teikumus, tieSas runas | teikumus, tiesas runas | ,sistémas
CT1.1.3. teikumus, uzrunu, | teikumus, uzrunu, | analizi” — ka
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Datu plusma vienlidzigus  teikuma | vienlidzigus teikuma | neliela izmaina
loceklus loceklus, analizé vardu | koda (teikuma)
savstarpéjo ietekmi un | maina  rezultatu
nozimes mainu atkariba | (nozimi)
no vardu kartibas
CT1.23 3.1.8. Lieto atbilstosas | 3.1.8. Lieto atbilstigas | Pieturzimju
Nosacijumi  un | pieturzimes vienkarSos | pieturzimes, izprotot to | lietoSanu nosaka
ierobezojumi un saliktos teikumos lietojuma nosacijumus | tira logika. ,JA ir
(likumsakaribas) izmantots  saiklis
vienkarSos un saliktos | ,bet”, TAD liekam
teikumos komatu”. Si
domasana ir
identiska
programmeésanas
IF/ELSE logikai
CT 1.3.3. 1.1.9. Apkopo | 1.1.9. Apkopo | ,Teksts” klGst par
Datu informaciju no | informaciju no tematiski | ,datiem”. Skoléns
strukturésana tematiski saistitiem | saistitiem avotiem | macas ne tikai
avotiem atbilstosi | atbilstosi méerkim. Noskir | rakstit rindkopas,
CT 1.3.4. meérkim. Noskir | nepiecieSamo no lieka, | bet vizualizet
Datu attélosana nepiecieSamo no lieka, | svarigo no mazsvariga, | logiskas saites (ka
svarigo no mazsvariga, | verté informacijas | datubaze)
vérte informacijas | ticamibu. Sakarto to
ticamibu. Sakarto to | noteikta seciba vaiveid3,
noteikta secilba vai | veidojot  strukturetus
veida parskatus (tabulas,
shémas, jédzienu
kartes)
CT2.2.1. 2.1.4. Nosaka teksta | 2.1.4. Nosaka teksta | Instrukciju
Algoritma uzblvi, pamana tas | uzblGvi, pamana tas | rakstiSana ir
izstrade atskiribas dazados | atskiribas dazados | vistieSaka saikne ar
tekstos, ari e-vidé. | tekstos, art  e-vidé. | programmeésanu.
Raksta péc parauga un | Raksta péc parauga, tai | Ja skoléns prot
patstavigi ar | skaita veidojot precizas | uzrakstit precizu
personisko pieredzi un | instrukcijas algoritmus) | recepti/instrukciju,
fantaziju saistitus | ar secigiem soliem un | vins prot uzrakstit
tekstus, ievérojot to | patstavigi ar personisko | algoritmu
uzblvi, atbilsmi sazinas | pieredzi un fantaziju
adresatam, nolukam | saistitus tekstus,
un teksta Zanram ievérojot to  uzbdavi,
atbilsmi sazinas
adresatam, nolikam un
teksta Zanram
CT 2.2.3. 3.1.4. levero vardu |3.1.4. levéro vardu | ,Klidu IlaboSana”
Testésana un | izrunas un rakstibas | izrunas un rakstibas | no vienkarsas
klGdu labosana atskiribas. Pareizi | atSkiribas. Pareizi raksta | sarkanas  svitras
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raksta atvasinatus | atvasinatus vardus, | nodzésanas
vardus, saliktenus un | saliktenus unipasvardus, | veidojas par
Tpasvardus, attistot | veidojot ieradumu | analitisku  kltGdu
ieradumu izmantot | izmantot drukatos un | laboSanas
drukatos un digitalos | digitalos palighdzeklus, | procesu, vispirms
paliglidzeklus  vardu | lai identificetu kladu | noskaidrojot,
pareizrakstibas célonus un  veiktu | kapéec kluda
parbaudei sistemiskus labojumus | radusies
(klidu labosSanu) vardu
pareizrakstibas
parbaudei
LatvieSu valoda, 9.klase
CiL aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
. - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
ClL4.2.1. 2.1.5. Raksta patstavigi | 2.1.5. Raksta | CV un iesniegumi
Drosiba un | ieldgumu, apsveikumu, | patstavigi ieldgumu, | satur arkartigi
privatums lietisko vestuli, | apsveikumu, lietisko | sensitivus personas
iesniegumu, véstuli, iesniegumu, | datus. Standarts
paskaidrojumu, paskaidrojumu, prasa Sos
dzivesgaitas  aprakstu | dzivesgaitas aprakstu | dokumentus radit e-
(cv), motivacijas | (CV), motivacijas | vide, tacu neprasa
vestuli, ar1 digitalaja | véstuli, ar1 digitalaja | apzinaties ar
forma un e-vidé forma un e-vidg, | privatumu saistitos
apzinoties personas | riskus  un datu
datu aizsardzibas un | aizsardzibas nozimi
drosas sazinas | (klUstot par
principus krapniecibas upuri)
CIL2.1.5. 1.1.9. Salidzina vairakus | 1.1.9. Salidzina | Misdienu valodu un
MI un sintétiska | informacijas avotus, | vairakus informacijas | mediju  telpa ir
satura riski izvélas ticamakos, | avotus, izvélas | izteikti paklauta
pamato savu izvéli. | ticamakos,  kritiski | Maksliga  intelekta
Integré un interpreté | izvértéjot ar1 | generétiem tekstiem
informaciju no | maksliga intelekta | un dzilviltojumiem.
dazadiem avotiem. | un manipuléta | Teksta ,ticamibas”
lzvélas meérkim | satura riskus, | vértésana prasa
atbilstosu informacijas | pamato savu izveli. | spéju atpazit
apstrades un | Integré un interpreté | sintétiska satura
strukturésanas veidu. | informaciju no | pazimes
Saskata un salidzina | dazadiem avotiem.
sakaribas, notikumu | Izvélas merkim
secibu, célonus un sekas | atbilstosu
informacijas
apstrades un
strukturésanas
veidu. Saskata un
salidzina sakaribas,
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notikumu secibu,
célonus un sekas
ClL1.2.4. 2.1.7. Redigé savu | 2.1.7. Redige savu | Trakst prasibas failus
Darba procesa | tekstu.Sniedzunsanem | tekstu, merktiecigi | mérktiecigi saglabat
organizacija konstruktivu saglabajot digitalo | mapés un parvaldit
atgriezenisko saiti. | dokumentu versijas. | dokumentu versijas
CIL4.1.3. lzmanto dazadus | Sniedz un sanem | (lai novérstu digitalo
Sadarbiba panémienus teksta | konstruktivu haosu). Tapat trikst
tieSsaisté uzlabosanai, pieméram, | atgriezenisko  saiti, | formalas prasibas
jautajumu formulésanu, | tai skaita izmantojot | izmantot tieSsaistes
diskusijas, tieSsaistes kopdokumentus
nepiecieSamo avotu un | kopdokumentu (Google Docs)
resursu izmantosanu, | rikus. Izmanto
laika planojumu dazadus panémienus
teksta uzlabosanai,
pieméram,
jautajumu
formulésanu,
diskusijas,
nepiecieSamo avotu
un resursu
izmantoSanu, laika
planojumu
CT1.2.3. 3.1.7. Zina un atdala ar | 3.1.7. Zina un atdala | Valodas likumi ir
Nosacijumi un | pieturzimem ar pieturzimem | stingri ,ja tad”
ierobezojumi savrupinajumus un | savrupinajumus un | nosacijumi un
iespraudumus.  Veido | iespraudumus, algoritmi. Standarts
CT2.2.1. tekstu, izmantojot | vizualizéjot Sobrid nemudina
Algoritmiska daudzveidigas interpunkcijas un | skolénus pasiem
izstrade sintaktiskas sintakses likumus ka | izstradat vai
konstrukcijas atbilstoSi | secigus algoritmus. | vizualizét valodas
savam iecerém un | Veido tekstu, | likumu  algoritmus
teksta adresatam izmantojot (piem., blokshému).
daudzveidigas Tas mazinatu
sintaktiskas iekalSanu
konstrukcijas
atbilstosi savam
iecerem un teksta
adresatam
Svesvaloda, 6. klase
CiL aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
. - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
ClL2.2.1. 1.1.10. Izmanto | 1.1.10. Izmanto virtualo | Tapat ka citos
Klasificesana un | virtualo vidi | vidi informacijas | priekSmetos,
organizésana informacijas meklésana, informacijas
meklésana un | sistematiska (failu) | ,,uzkrasana” bez
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uzkrasana par sev
tuviem tematiem,
lietojot  balstvardus.

Sazinas un sadarbojas,
izmantojot  dazadus

organizésana un
uzkraSana par  sev
tuviem tematiem,
lietojot balstvardus.

Sazinas un sadarbojas,

strukturétas pieejas
(mapes, logiski
nosaukumi) rada

digitalo haosu. Ta ir
bitiska plaisa

salidzinasanu)

salidzinasanu),
salidzinot to efektivitati

meklétajrikus macibu | izmantojot dazadus
meérkiem meklétajrikus  macibu
meérkiem
ClL4.1.3. 1.1.10. Izmanto | 1.1.10. Izmanto virtualo | TieSa  norade uz
Sadarbiba virtualo vidi | vidi informacijas | makonpakalpojumiem
tieSsaiste informacijas meklésana, vai koplietoSanas
meklésana un | sistematiska (failu) | rikiem padaritu So SR
uzkraSana par sev | organizésana un | par pilnvertigu CIL
tuviem tematiem, | uzkrasana  par  sev | sadarbibas prasmi
lietojot  balstvardus. | tuviem tematiem, | tieSsaisté
Sazinas un sadarbojas, | lietojot balstvardus.
izmantojot  dazadus | Sazinas un sadarbojas,
meklétajrikus macibu | izmantojot dazadus
meérkiem meklétajrikus un
tieSsaistes
koplietosanas
platformas macibu
meérkiem
ClL4.2.1. 2.1.7. Veido savu | 2.1.7. Veido savu tekstu | Publiskot informaciju
Drosiba un | tekstu par tuvako | par tuvako apkartni, | timekli bez izpratnes
privatums apkartni, ikdienas | ikdienas darbibam, | par personigo datu
darbibam, interesém, | interesém, izmantojot | droSibu un privatumu
izmantojot informaciju no | ir viens no lielakajiem
informaciju no | vairakiem avotiem un | CIL riskiem. Sis
vairakiem avotiem un | ievérojot autortiesibas | papildinajums lauj to
ieverojot un personigo | noverst
autortiesibas, un to | drosibu/privatumu, un
publisko to publisko
CT 2.1.3. 1.1.1. Lieto | 1.1.1. Lieto apgistamo | leaudzina inZeniera
Alternativu apglstamo valodu | valodu citas macibu | (CT) domasanu -
salidzinasana citas macibu jomas, lai | jomas, lai atrastu | izméginat vairakus
atrastu nepiecieSamo | nepiecieSamo risinajuma variantus
informaciju  dazados | informaciju dazados | un spét pamatot, kurs
avotos, izmanto | avotos, izmanto | no tiem uzdevuma
dazadas domasanas | dazadas domasanas | veiksanai ir izradijies
stratégijas (pieméram, | stratégijas (pieméram, | atrakais un

noderigakais

Svesvaloda, 9. klase

CiL aspekta
indikators

SR

standarta

formulejums

SR
korekcijas

ieteicamas

Pamatojums
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ClL4.2.1. 2.1.4. lzvérté | 2.1.4. vérté | ST ir visbistamaka
Drosiba un | informacijas ticamibu | informacijas ticamibu | plaisa. Ja izglitibas
privatums timekli, pieméram, zinu | timekli, pieméram, zinu | standarta 9. klases
portalos un socialajos | portalos un socialajos | skolenam  prasits
tiklos, un parbauda | tiklos, un parbauda | komentét forumos
avotus. Atbildigi | avotus. Atbildigi | un publiskot darbus
apmainas ar informaciju | apmainas ar informaciju | interneta vide, taja
(ieraksti emuara, | (ieraksti emuara, | pasa teikuma
komentari foruma) komentari foruma, | obligati japieprasa
apzinoties  personigo | zinasanas par to, ka
datu droSibas  un | Saja vidé nosargat
privatuma riskus | savu digitalo
publiskaja vide) identitati
2.1.7. Apkopo vairakus | 2.1.7. Apkopo vairakus | ST ir visbistamaka
tekstus un tos radosi | tekstus un tos radoSi | plaisa. Ja izglitibas
izmanto sava teksta | izmanto sava teksta | standarta 9. klases
veidosana, ieveérojot | veidosana, ieverojot | skolenam  prasits
autortiesibas, un to | autortiesibas, un to | komentét forumos
publisko.  Atbild  uz | publisko, apzinoties | un publiskot darbus
jautajumiem personigo datu | interneta vide, taja
drosibas un privatuma | pasa teikuma
riskus publiskaja vide) | obligati japieprasa
Atbild uz jautajumiem zinasanas par to, ka
Saja vide nosargat
savu digitalo
identitati
CIL2.1.5. 2.1.4. lzverte | 2.1.4. Verte | Skoléns var lieliski
MI un sintétiska | informacijas ticamibu | informacijas  ticamibu | analizét zinu
satura riski timeklt, pieméram, zinu | timekli, pieméram, zinu | portalus, bet vinam
portalos un socialajos | portalos un socialajos | jamaca atpazit arl
tiklos, un parbauda | tiklos, un parbauda | algoritmiski viltota
avotus. Atbildigi | avotus, apzinoties | informacija
apmainas ar informaciju | manipuleta vai | (deepfakes, botu
(ieraksti emuara, | maksliga intelekta (MI) | komentarus), ar ko
komentari foruma) generéta satura riskus. | vins bieZi saskarsies
Atbildigi apmainas ar | tiesi socialajos
informaciju (ieraksti | tiklos un forumos
emuara, komentari | svesvalodas
foruma, apzinoties
personigo datu
drosibas un privatuma
riskus publiskaja vidé)
ClL1.2.4. 2.1.6. Raksta stastus par | 2.1.6. Raksta stastus par | Ta ka standarts liek
Darba procesa | dazadam témam, | dazadam témam, | veidot ,digitalu
organizacija izmantojot apgltos | izmantojot apgutos | tekstu” un
teksta  organizeSanas | teksta  organizéSanas | ,melnrakstus” ar
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panémienus
(pieméram, domu karti,
shémas), veido sava

teksta melnrakstu, to
uzlabo un papildina.
Apraksta  pieredzétos
notikumus, to
dalibniekus un vinu
lomas, atklajot savu
attieksmi un emocijas

panémienus

(pieméram, domu karti,
shémas), veido sava
teksta melnrakstu, to
uzlabo un papilding,
sistematiski parvaldot
un saglabajot darba
versijas. Apraksta
pieredzétos notikumus,
to dalibniekus un vinu

LIKT”, ir jatrené ari
paradums
dokumentus
pareizi nosaukt un
strukturet digitalas
mapes, lai izvairitos
no datu zaudésanas
(digitala haosa)

lomas,
attieksmi un emocijas

atklajot savu

Sociali pilsoniska joma, 6.klase

CiL aspekta | SR formulejums | SR ieteicamas R
indikators standarta korekcijas
CIL2.1.5. 8.2. Salidzina daZzados | 8.2. Salidzina daZados | Musdienu
MI/sintétiska plassazinas lidzeklos | plassazinas l[idzeklos | realitates
satura riski izmantoto izmantoto sagrozisana
argumentaciju, lai | argumentaciju, lai | medijos vairs
noteiktu tajos pausto | noteiktu tajos pausto | nenotiek tikai ar
viedoklu  pamatotibu, | viedoklu pamatotibu, | tekstu, bet ar
izprot atskiribu starp | izprot atSkirtbu starp | dzilviltojumiem
realitati un tas | realitati un tas | (deepfakes) un
atspogulojumu atspogulojumu sintétisko saturu.
plassazinas lidzeklos plassazinas  lidzeklos, | SR tam ir
apzinoties manipuléta | japielagojas
vai maksliga intelekta
(MI) generéta satura
riskus
CiL4.1.3. 2.5. lzzina iesp€jas un | 2.5. lzzina iesp€jas un | Pilsoniska
Sadarbiba motivus piedalities | motivus piedalities | lidzdaliba un
tieSsaiste sabiedribas dzivé, | sabiedribas dzive, | lemumu
[emumu pienemsSanaun | lemumu  pienems$ana | pienemsana
izvéJu izdariSsana. Guast | un izveélu izdarisana. | (balsosana,
daudzveidigu, kolektivi | Gust daudzveidigu, | iniciativas,
nozimigu lemumu | kolektivi nozimigu | debates)
pienemsanas pieredzi | lemumu pienemsanas | musdienas bieZi
klase un skola. | pieredzi klasé un skol3, | notiek  e-vide.
Izmantojot dazadus | tostarp izmantojot | Skoléniem ir
informacijas avotus, | digitalos lidzdalibas un | jatrenéjas lietot
secina par socialas | tieSsaistes sadarbibas | digitalos
lidzdalibas nozimi un | rikus. Izmantojot | koprades rikus
nepiecieSamibu dazadus informacijas
avotus, izdara
secinajumus par
socialas [Tdzdalibas
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nozimi un
nepiecieSamibu
ClL4.2.1. 8.4. Izmantojot dazadus | 8.4. lzmantojot dazadus | But ,atbildigam”
Drosiba un | avotus un veéstijumus, | avotus un véstijumus, | ir sociala norma,
privatums meklé piemérus, ka | mekle piemeéerus, ka|tacu digitalaja
organizacijas un cilveki | organizacijas un cilveki | vidé  atbildiba
veido savu digitalo | veido savu digitalo | sakas ar  tiri
identitati, lai secinatu, | identitati, lai secinatu, | tehnisku ricibu —
kadu informaciju ta | kadu informaciju ta | prast aizsargat
ietver. Atbildigi lieto | ietver. Atbildigi lieto | savu profilu,
socialos medijus socialos medijus, | nopludinatos
izprotot datu drosibas | datus un iestatit
un privatuma | privatumu
iestatijumu nozimi
Sociali pilsoniska joma, 9.klase
CiL aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
.. - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
CIL2.1.5. 8.1. Analizé un skaidro | 8.1. Analizé un skaidro | Musdienu mediju
MI un sintétiska | plassazinas l[idzeklu | plassazinas [idzeklu | manipulacijas
satura riski iesp€jas atspogulot un | iespéjas atspogulot un | pamata bieZi ir
ietekmet cilveku | ietekmet cilveku | algoritmi un
politiskos, sabiedriskos, | politiskos, sabiedriskos, | dzilviltojumi
estétiskos prieksstatus | estétiskos priekSstatus | (deepfakes).
un uzskatus, manipulét | un uzskatus, manipulét | Socialas zinibas ir
ar personisko un | ar personisko un | 1sta joma, kura
kulttras identitates | kultras identitates | pieprasit so
izpratni, priekSstatiem | izpratni, priekSstatiem | tehnologiju radito
par kultlras mantojumu | par kulttras mantojumu | socialo risku
un vértibam un vértibam, atpazistot | analizi
maksliga intelekta un
algoritmiski generéta
(viltus) satura ietekmi
ClL4.1.3. 6.5. Dazados veidos | 6.5. Dazados veidos | Ja skoléni digitala
Sadarbiba iesaistas skolas, | iesaistas skolas, | vidé riko
tieSsaiste pasvaldibas kultdras | pasvaldibas kulttras | pasakumus vai
pasakumos un valsts | pasakumos un valsts | plano sabiedriskas
svetku svinibu norisés. | svétku svinibas. Gan | aktivitates, viniem
Gan reala, gan digitala | reala, gan digitala vide | formali  japrasa
vidé ierosina un pamato | ierosina un pamato | izmantot
kultdras pasakumu | kultdras pasakumu | misdienu
idejas, lidzdarbojas to | idejas, lidzdarbojas to | digitalas
Istenosana, aicina | Tstenosan3, aicina | komandas vadibas

piedalities citus

piedalities citus,
meérktiecigi izmantojot
tieSsaistes sadarbibas

platformas un rikus

rikus
(koplietoSanas
failus, planotajus)
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ClL2.2.1.
Klasificesana
organizésana

un

2.6. Veido ricibas planu
un Tisteno sabiedriskas
aktivitates sava
dzivesvieta vai regiona,
kas ir vérstas uz kopiga
sabiedriska labuma
Istenosanu, lai pievérstu

plasakas auditorijas
uzmanibu  sabiedriba
aktualiem jautajumiem,
pieméram, sabiedriska

drosiba un veseliba

2.6. Veido ricibas planu
un T1steno sabiedriskas
aktivitates sava
dzivesvieta vai regiona,
kas ir véerstas uz kopiga

sabiedriska labuma
Istenosanu, lai pievérstu
plasakas auditorijas
uzmantbu  sabiedriba

aktualiem jautajumiem,
pieméram, sabiedribas
droSibai un veselibai.
Integret paradumu
visus raditos planus un
izpetes  dokumentus
sistematiski  saglabat
un organizét mapeés

Socialaja joma
skoléni analize
daudz datu un
veido planus.
Tapat ka citas
jomas, arl $aja
trukst prasibas Sos
datus tehniski
organizét, lai
izvairitos no

digitala haosa

Kultdras izpratne un pasizpausme maksla, 6.klase

CiL aspekta | SR formuléjums L. - . ]

. . - SR ieteicamas korekcijas | Pamatojums
indikators standarta

ClL2.2.1. 2.1. Isteno rado$as un | 2.1. Isteno rado3as un | Rado3u  projektu

Klasificesana
organizésana

un

makslinieciskas idejas
dazadiem sev aktualiem
meérkiem,

iedvesmojoties no
notikumiem sabiedriba
vai personiskaja dzive,
no vizualas un
audiovizualas makslas,
muzikas, teatramakslas,
literarajiem  darbiem,
arhitektlras un dizaina
vai dabas norisém. Fiksé

makslinieciskas  idejas
dazadiem sev aktualiem
mérkiem,

iedvesmojoties
notikumiem
vai personiskaja dzive,
no vizualas un
audiovizualas makslas,
muzikas, teatra makslas,
literarajiem darbiem,
arhitektdras un dizaina
vai dabas norisém. Fiksé

no
sabiedriba

(video, audio, foto)
fiksésana

neizbégami  rada
milzigu failu
apjomu. Maksla ir
ideala joma, kura

macit skolénam
veidot  sakartotu
digitalo mapju
struktdru un

nosauksanas logiku
saviem darbiem

tos (pieraksta, skice, | tos (pieraksta, skice,
fotografe, ieraksta vai | fotografe, ieraksta vai
filme). lzmanto radosas | filme), logiski
domasanas organizejot un
panémienus ideju | saglabajot raditos
precizésana digitalos failus
(portfolio). lzmanto
radosas domasanas
panémienus ideju
precizésana
CiL4.1.5. 3.4. Demonstrée, | 3.4. Demonstré, | Kad skoléni savus
Digitala peda ekspong, atskano, | ekspong, atskano, raksta | video vai makslas

raksta un lasa sadarbiba

un lasa sadarbiba ar

darbus demonstre
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paveikto. Novérté savu

un klasesbiedru
veidotus darbus ka
autordarbus.

Izmantojot citu autoru
darbus  vai idejas,
atsaucas uz tiem,
noradot avotus

citiem skoléniem
paveikto, apzinoties
drosibas un privatuma
riskus digitala vide.
Novérté savu un
klasesbiedru  veidotus

darbus ka autordarbus.
Izmantojot citu autoru

un eksponé
musdienas
lielakoties
tieSsaiste,
socialajos tiklos),
viniem ir jaizprot
sava digitala péda
un publiskosanas

(un
tas
notiek

darbus  vai idejas, | ilgtermina sekas
atsaucas uz tiem,
noradot avotus
CT 2.2.3. 3.1. Diskute, apspriez | 3.1. Diskute, apspriez | Eksperimentésanas
Testésana un | idejas, individuali, part | idejas, individuali, pari | process satur
klGdu labosana vai grupa veido radosSu | vai grupa veido radosu | kludas. TieSi tapat
darbu (pieméram, | darbu (pieméram, raksta | ka kodgjot,
raksta ritmizétus | ritmizétus literarus | radosaja procesa ir
literarus tekstus, | tekstus, dialogus, | japrot ieraudzit
dialogus, monologus, | monologus, siZetiskus | tehnisku ,,gluku”
sizetiskus  véstijumus, | véstijumus, télainus | (video rullt,
télainus aprakstus, | aprakstus, fantazijas vai | skandarba ritma)
fantazijas vai literaras | eksperimentus literaras | un to sistematiski
pasakas Zanra | pasakas Zanra, sacer | izlabot
eksperimentus, sacer | skandarbu, izmantojot
skandarbu, izmantojot | kadu no apgutajam
kadu no apgutajam | muzikas formam, veido
miuzikas formam, veido | skanu partitlras, rada
skanu partituras, rada | skanu stastus),
skanu stastus), | eksperimentéjot un
eksperimentéjot un | kombingjot
kombinégjot makslinieciskas
makslinieciskas izteiksmes lidzeklus
izteiksmes lidzeklus | atbilstigi radosSa darba
atbilstosi radosa darba | iecerei, patstavigi
ieceres merkim mekléjot un labojot
kladas (pilnveidojot
procesu)
Kultiiras izpratnes un pasizpausme maksla, 9. klase
CIL aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
- - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
CIL 2.21. | 3.1. Sekojot pasa|3.1. Sekojot pasa |Jaskoléns strada ar
KlasificeSana un | planotiem radosa | planotiem radosa | audio, video un
organizésana procesa soliem, | procesa soliem, | animaciju
daudzveidigi izmanto | daudzveidigi izmanto | projektiem,  vin$
makslinieciskos un | makslinieciskos un | generé smagus,
telainas izteiksmes | télainas izteiksmes | apjomigus failus.
lidzeklus atbilstosi | [T1dzek]us atbilstigi | Bez prasmes
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ieceres mérkim, | iecerei, apvieno | strukturét mapes
apvieno audialos un | audialos un vizualos, | un failu
vizualos, divdimensiju | divdimensiju un | nosaukumus,
un trisdimensiju | trisdimensiju  makslas | iestajas  absollts
makslas veidus radosa | veidus radosa darba | digitalais haoss un
darba izveide | izveide (pieméram, | projekti tiek
(pieméram, eksperimentéjot raksta | zaudéti
eksperimentéjot raksta | dzeju, prozu vai lugu,
dzejas, prozas vai | sacer skandarbu
dramaturgijas  tekstu, | literaram tekstam vai
sacer skandarbu | animacijas filmai, veido
literaram tekstam vai | iestudéjumu un ta
animacijas filmai, veido | noforméjumu),
iestudejumu  un ta | merktiecigi izmanto
noforméjumu), digitalas tehnologijas,
meérktiecigi izmanto | sistematiski saglabajot
digitalas tehnologijas. | un organizéjot savus
Atbildigi izvérté savu un | radoSos multimediju
citu paveikto atbilstosi | failus un to versijas.
kopigi veidotiem | Atbildigi verté savu un
kritérijiem citu paveikto atbilstigi
kopigi veidotiem
kritérijiem
CIL2.1.5. 4.5. Analizé makslas | 4.5. Analizeé makslas | 9. klasé izcili tiek
MI un sintétiska | darbu (literatdira, | darbu (literatdra, | analizéta makslas
satura riski vizuala un audiovizuala | vizuala un audiovizuala | loma politika un
maksla, muzika, teatris, | maksla, muzika, teatris, | sabiedribas
arhitektlira un dizains) | arhitekttra un dizains) | ietekmésana.
un télu nozimi dazadu | un télu nozimi dazadu | Musdienas
ideologiju un politikas | ideologiju un politikas | politiskas un
izpausmes. Verte | izpausmes. Verté | ideologiskas
makslas  darba, ta | makslas darba, ta | manipulacijas
autora  ietekmi  un | autora ietekmi un | maksla bieZi notiek
atbildibu  sabiedribas | atbildibu  sabiedribas | caur vizualiem
uzskatu veidosana. | uzskatu veidosana, | dzilviltojumiem
Analizé autoru un vinu | vértéjot ari maksliga | (deepfakes).
darbu popularitati | intelekta generéta vai | Apgustot makslas
noteikta laika manipuléta (sintétiska) | jomu, skoléniem Sis
satura raditos | , sintétiskais
riskusmiisdienas. vizualisms” ir
Analizé autoru un vina | jamaca atpazit
darbu popularitati
noteikta laika
CIL4.1.3. 3.2. Sadarbojas un | 3.2. Sadarbojas un | Makslas projektus,
Sadarbiba atbildigi isteno rados$a | atbildigi 1steno radosa | 1pasi, ja tie ieklauj
tieSsaiste darba ideju. Uzklausa | darba ideju, tai skaita | digitalas

citu viedokli, diskuté un

izmantojot tieSsaistes

tehnologijas,
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patstavigi pienem | sadarbibas rikus | jaunieSi musdienas
[emumus par idejas | projektu kopigai | plano un realizeg,
istenoSanai  atbilstosu | vadibai. Uzklausa citu | izmantojot
materialu, tehnikas, | viedokli, diskuté un | koplietosanas
panémienu un | patstavigi pienem | (cloud) planotajus
tehnologiju izveli lémumus par idejas | un dizainavides. Sis
IstenoSanai  atbilstigu | paradums bitu
materialu, tehnikas, | janostiprina ka
panémienu un | kritéerijs
tehnologiju izvéli
Dabaszinibas, 6. klase
CiL aspekta | SR formulejums | SR ieteicamas ]
.. - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
ClL1.2.4. 11.9.1. Veicot lauka | 11.9.1. Veicot Ilauka | Kad skoléni
Darba procesa | darbu un | darbu un eksperimentu, | registré
organizacija eksperimentu, novéro | novéro objektus un to | mérijumus (biezi
objektus un to | izmainas. Novéroto —| e-vidé/Excel), tas
izmainas. Novéroto — | iegltos datus (lielumu | ir Tstais bridis
iegutos datus (lielumu | kvantitativas un | ieaudzinat
kvantitativas un | kvalitativas izmainas) — | ieradumu failus
kvalitativas izmainas) — | registre ar pedagoga | pareizi nosaukt
registré ar pedagoga | palidzibu, izvéloties | un strukturet
palidzibu, izvéloties | atbilstigu datu | mapés
atbilstosu datu | registréSanas veidu un

registréSanas veidu logiski organizéjot
informaciju (tostarp
digitalos failus)
CIL4.1.3. 11.12.2.  Sadarbojas | 11.12.2. Sadarbojas | Pétniecibas datu
Sadarbiba grupa pétniecibas | grupa pétniecibas | apkoposana
tiesSsaiste uzdevumu veikSanai, | uzdevumu veiksanai, tai | grupas
sadalot pienakumus, | skaita izmantojot | misdienas notiek
uznemoties atbildibu | tieSsaistes sadarbibas | vienlaicigi viena
par savu darba daju rikus, sadalot | koplietosanas
pienakumus, dokumenta vai
uznemoties  atbildibu | izklajlapa. Tas
par savu darba dalu jaakcente
CcT aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
. - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
CT2.2.3. 11.11.1. lzverté | 11.11.1. Verté | Programmeésana
Testésana un klidu | eksperimenta un lauka | eksperimenta un lauka | (un zinatne)

labosana

darba gaitu péc
kritérijiem un piedava
uzlabojumus.

darba gaitu péc
noteiktiem kritérijiem,
piedava uzlabojumus un
patstavigi atrod un
novers kludas

bitiska ir prasme
procesa

(algoritma) laika
pamanit kladu un
to izlabot, nevis
tikai vertét
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eksperimenta gaita | sasniegto
(testésana) rezultatu darba
beigas
Dabaszinibas, 9. klase
CIL aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
- - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
ClL4.2.1. 11.7.1. Saudzigi | 11.7.1. Saudzigi | Skolénam
Dro§:Tba un | izturoties pret vidi, veic | izturoties pret vidi, veic | pieprasa izmantot
privatums lauka darbu, Ia_l lauka darbu, Ia_l geolokacijas
skaidrotu daba | skaidrotu daba v
R R (atrasanas vietas)
notiekoSos  procesus | notiekoSos  procesus |
(energijas plisma | (energijas plisma lietotnes  lauka
ekosistém3, augsnes | ekosistéma, augsnes | darbos. Irizskirosi

veidoSanas, tUdens un
ledaja erozija, saneSu
uzkrasanas), to ietekmi
uz Zemes virsmas
izmainam un dabas
objektu (vegetacijas
tipi, upes, ezeri, reljefa
formas) izvietojumu
Latvija, noverojot
ekosistémas
(organismu
daudzveidiba,
apstakli),
parauglaukuma
metodi, modeléjot
baribas tiklus, ziméjot
augdnu  profilus un
atsegumu
Skersgriezumus,
aprakstot ddenstilpes
(upes straumes
atrumu, upes slipumu
un kritumu, veidoSanas
apstaklus) un reljefu,

vides
lietojot

lietojot digitalas
lietotnes ar ieblvéetu
geografiskas
pozicionésanas
sistemu, lai iegltu
datus par savas
atrasanas vietas
geolokaciju

veidosanas, ddens un
ledaja erozija, sanesSu
uzkrasanas), to ietekmi
uz Zemes virsmas
izmainam un dabas
objektu  (vegetacijas
tipi, upes, ezeri, reljefa
formas) izvietojumu
Latvija, noverojot
ekosistémas
(organismu
daudzveidiba,
apstakli),
parauglaukuma
metodi, modeléjot
baribas tiklus, zZiméjot
augdnu  profilus un
atsegumu
Skérsgriezumus,
aprakstot Udenstilpes
(upes straumes
atrumu, upes slipumu
un kritumu, veidosSanas
apstaklus) un reljefu,

vides
lietojot

lietojot digitalas
lietotnes ar ieblvetu
geografiskas
pozicionésanas
sistemu, lai iegltu
datus par savas
atrasanas vietas
geolokaciju, apzinoties
riskus un ievérojot

svarigi viniem
macit, ka
parvaldit
viedierices
atlaujas

(permissions), lai
skolénu atrasanas
vietas dati netiktu
publiskoti
ievakti bez vinu

vai

piekrisanas
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datu privatuma
iestatifjumus lietotnés

CilL2.2.1.
Klasificesana
organizésana

un

11.9.1. Registré lauka
darba un eksperimenta

laika veiktos
Noverojumus un
iegltos datus,

izvéloties piemeérotako

datu registrésSanas
veidu (zZiméjums,
biologiskais ziméjumes,
tabula, grafiks,
kartoshéma,

fotografija) un

tehnologisko riku

11.9.1. Registré lauka
darba un eksperimenta

Dabaszinibas
skoléni strada ar

milzigu datu
(grafiku, tabulu,
fotografiju,
merijumu)
apjomu. Ja
skolotajs
nepieprasa  Sos
datus tehniski
organizét datnu
sistemas,
projektu kvalitate
cies no
pazaudétiem

failiem un digitala
haosa

CIL2.1.5.
MI un sintétiska
satura riski

12.1.1.3. Veido
strukturétus
skaidrojumus,
argumentus,
pretargumentus  par

dabaszinatnés
aktualiem jautajumiem

(pieméram, klimata
izmainas,
piesarnojums,
genetiski modificetie
organismi, invazivi
augi, alternativie
energijas avoti),
izmantojot ticamus
informacijas  avotus,
modelus, atsaucoties
uz zinatniskiem
skaidrojumiem,
teorijam,
eksperimentiem,
pétijumiem

laika veiktos
noverojumus un
ieglitos datus,
sistematiski
strukturéejot,
klasificéjot un
saglabajot tos
digitalajas mapes,
izvéloties piemérotako
datu registrésanas
veidu (zZiméjums,
biologiskais zZimejums,
tabula, grafiks,
kartoshéma,
fotografija) un
tehnologisko riku
12.1.1.3. Veido
strukturétus
skaidrojumus,
argumentus,
pretargumentus  par

dabaszinatnés
aktualiem jautajumiem

(pieméram, klimata
izmainas,
piesarnojums,
genétiski modificétie
organismi, invazivi
augi, alternativie
energijas avoti),
izmantojot ticamus
informacijas  avotus,
kritiski atpazistot
maksliga intelekta un
algoritmiski
manipuléta satura
raditos
(pseidozinatnes)
riskus, modelus,
atsaucoties uz

zinatniskiem

Tadas témas ka
klimata
parmainas, GMO
un vakcinacija
musdienas ir
galvenais merkis
dezinformacijai
ko
masveida generé

interneta,

maksligais
intelekts.
Tradicionala
avotu parbaude
Sim
pseidozinatnes
apjomam bieZi
netiek Idzi
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skaidrojumiem,

teorijam,
eksperimentiem,
pétijumiem
CIL4.1.3. 11.12.2. Sadarbojas | 11.12.2. Sadarbojas | Pétijumu un
Sadarbiba komanda vienota | komanda vienota | |aboratorisko
tieSsaiste meérka  sasniegSanai, | mérka  sasniegSanai, darbu datu
risinot vienkarsas | risinot vienkarsas registratana
dabaszinatniskas dabaszinatniskas o
problémas, veicot | problémas, veicot | 8MUPas musdienas
pétijumu, pétijumu, notiek tieSsaistes
lldzdarbojoties lidzdarbojoties koplietotnés

dabaszinatnu

projektos, daloties ar
resursiem, uznemoties
kopigu atbildibu par
rezultatu un apzinoties,

dabaszinatnu

projektos, daloties ar
resursiem, un
meérktiecigi izmantojot
tieSsaistes sadarbibas

(piem.,  Google
Sheets vai Excel
Online). Sis
paradums  batu

janostiprina  ka

ka, darot kopa, | (kopdokumentu)
iespéjams sasniegt | platformas, standartizeta
vairak uznemoties kopigu | prasme
atbildibu par rezultatu
un apzinoties, Kka,
stradajot kopa,
iespéjams sasniegt
vairak
Matematika, 6. klase
CIL aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
- - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
ClL1.1.4. 3.2.3. Aprékinavértibu | 3.2.3. Aprékina vértibu | Maca skolénam
Riku izvéle péc | racionalu skaitlu | racionalu skaitlu | ne tikai akli lietot
uzdevuma izteiksméem, izteiksmém, riku (kalkulatoru,
demonstréejot demonstréjotieradumu | lapu), bet kritiski
ieradumu vienkarSus | vienkarSus  aprékinus | izvertéet, kurs riks
apréekinus izpildit | izpildit galva, ja | konkréetai
galva, ja nepiecieSams, | nepiecieSams, lietot un | problemai ir
lietot digitalos rikus pamatot piemeérotako | visefektivakais
digitalos riku izveéli
ClL2.2.1. 5.1.4.Sakarto, apkopo, | 5.1.4. Sakarto, apkopo, | SR lieliski prasa
Klasificesana un | strukturé datus (tai | strukturé datus (tai | strukturét datus
organizésana skaita ar digitaliem | skaita ar digitaliem | matematiski
rikiem), veidojot | rikiem), veidojot tabulu | (tabulas), bet
tabulu un atbilstoSa | un logiski organizéjot | japievieno
veida diagrammu raditos digitalos | prasiba macities
failus/modelus, un | Sos datus tehniski
atbilstiga veida | uzglabat (failu
diagrammas
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nosaukumi,

mapes)
CT 2.1.3. 3.2.4. Aprékinavertibu | 3.2.4. Aprékina vértibu | Attista
Alternativu dalai (procentiem) no | dalai (procentiem) no | algoritmisko
salidzinasana skaitla, skaitli, ja | skaitla, skaitli, ja zinama | domasanu -

zinama ta dalas
(procentu) vértiba,
izsaka vienu skaitli ka
otra  skaitla  dalu
(procentus) situacijas
ar matematisku, citu
macibu jomu un realu
kontekstu, izvéloties
atbilstoSu  un  sev
piemérotu risinajuma
gaitu

ta dalas (procentu)
vértiba, izsaka vienu

Spéju generéet
vairakus

risinajuma gaitu

skaitli ka otra skaitla | variantus un
dalu (procentus) | izvéléties
situacijas ar | optimalako, nevis
matematisku, citu | pirmo

macibu jomu un realu | pagadijusos
kontekstu, izvéloties

(un salidzinot
efektivitati) atbilstigu
un sev  piemérotu

Matematika, 9. klase

CIL aspekta | SR formuléjums | SR ieteicamas .
. - .. Pamatojums
indikators standarta korekcijas
ClL4.2.1. 5.1.2. leglst datus, | 5.1.2. leglst datus, | TieSsaistes aptauju
Drosiba un | izvéloties situacijai | izvéloties situacijai | (pieméram, Google
privatums atbilstosu veidu | atbilstigu veidu | Forms) veidoSana ir
(mérot, veicot | (mérot, veicot | lieliska, tacu skoléni
aptauju, atrodot un | aptauju, apzinoties | bieZiievac personigu vai
nolasot informaciju | datu privatuma | identificéjamu
u. tml.) riskus un ievérojot | informaciju no
personu datu | vienaudzZiem. Viniem ir
aizsardzibu, jamaca apzinaties So
atrodot un nolasot | datu glabasanas
informaciju u. tml.) | drosibu un  GDPR
principus
ClL2.2.1. 5.1.3. Apkopo un |5.1.3. Apkopo un | Matematika tiek
KlasificeSana un | organizé datus, | organize datus, | generéeti  lieli  datu
organizésana izvéloties izvéloties apjomi, tabulas un
piemérotako veidu. | piemérotako veidu | grafiki. Tapat ka
un sistematiski | dabaszinibas, netiek

organizéjot ieguto
datu failus sava
digitalaja vide

prasits uzturét tehnisko
,failu higienu” -
klasificet un strukturét
izveidotos izklajlapu
failus mapeés

CIL2.1.5.
Ml un sintétiska
satura riski

3.2.5. Analizé un
izverte procentu
lietojumu ikdiena,

3.2.5. Analizé un
verte procentu
lietojumu ikdiena,
plassazinas

Sis SR ir ideala
medijpratibas iestradne
matematika, tacu ta
jamodernize.

49




plassazinas lidzek|u | lidzeklos, Mdasdienas neprecizu
materialos atpazistot ari | statistiku bieZi generé
algoritmiski (M) | un izplata ar Ml rikiem,
generéetas un | radot |oti parliecinoSus,
viltotas statistikas | bet viltotus datus, kas
riskus skolenam japrot
apSaubit |
Tehnologiju joma, 6. klase
FIL. aspekta | SR _formulejums SR ieteicamas korekcijas | Pamatojums
indikators standarta
CIL2.1.5. 1.1.2. Apkopo dazadu | 1.1.2. Apkopo dazadu | TieSi datorika un
MI/sintétiska veidu informaciju par | veidu informaciju par | tehnologiju joma
satura riski cilveku grupu | cilvéku grupu vajadzibam | ir logiski apskatit
vajadzibam un | un apstakliem, kados tas | to, ka algoritmi
apstakliem, kados tas | radusas, par dizaina | un Ml spéj radit
radusas, par dizaina | risinajumiem. Noveérté to | sintétisku saturu
risinajumiem. Novérté | kvalitati, un ticamibu, | (dzilviltojumus)
to kvalitati, secina, vai | atpazistot maksliga | un ka
tie ir atbilstoSi vinu | intelekta (MI) generéta | tehnologiski So
prasibam, un piedava | vai manipuléta satura | saturu atpazit
idejas uzlabojumiem pazimes, secina, vai tie
atbilst vinu prasibam, un
piedava idejas
uzlabojumiem
ClL4.2.4. 3.3.4. Atbildigi veido | 3.3.4. Atbildigi veido un | Skoléns apgust
Atbildiga un parvalda savu | parvalda savu identitati, | veidus, ka
informacijas identitati, ievérojot | kritiski vertejot digitalo | pasargat  savus
koplietosana drosu parolu | saturu pirms ta | datus, bet vinam
veidoSanas principus | koplietosanas (dalisanas) | jatrené ar
un personisko datu | timekli, ievérojot drosu | paradums
neizpausanu timeklt parolu veidoSanas | neizplatit virusus
principus un personisko | vai viltus saites,
datu neizpausanu timeklt | noklikskinot
,Share”
Tehnologiju joma, 9. klase
.CIL. aspekta | SR formulejums SR ieteicamas korekcijas | Pamatojums
indikators standarta
CIL2.1.5. 2.5.2. Lieto | 2.5.2. Lieto timek|vietnes | Sis ir kritiskakais
MI un sintétiska | timeklvietnes ar | ar autorizaciju un bez tas, | labojums!
satura riski autorizaciju un bez | tai skaita veic lietotaja | Apgustot
tas, tai skaita veic | konta aktivizeésanu, | tehnologijas,
lietotaja konta | deaktivizéSanu un | skoléniem ir

aktivizésanu,

dzésanu. lzmanto macibu

jamaca izprast un
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deaktivizésanu un

procesa nepiecieSamos

kritiski vértet

dzeésanu. Izmanto | e-pakalpojumus un citus | masdienu MI (Al)
macibu procesa | macitbu  resursus, tai | riku radito saturu
nepiecieSamos e- | skaita digitalas kartes, | un iesp€jamas
pakalpojumus un | tieSsaistes datubazes un | manipulacijas
citus macibu resursus, | lietotnes ar iebdvétu
tai skaita digitalas | geografiskas
kartes, tieSsaistes | pozicionéSanas sistému,
datubazes un | tieSsaistes
lietotnes ar ieblvetu | enciklopédijas, izvértéjot
geografiskas tajas atrodamas
pozicionésanas informacijas ticamibu un
sistemu, tieSsaistes | datu apmainas drosibu,
enciklopédijas, ka ari atpazistot maksliga
izvertéjot tajas | intelekta un algoritmiski
atrodamas generéta (sintétiska)
informacijas ticamibu | satura riskus
un datu apmainas
drosibu
ClL2.1.1. 1.2.3. Atrod, apkopo | 1.2.3. Atrod, apkopo un | Padara visparigu
Meklésanas un péta pieejamo | péta pieejamo | informacijas
stratégija informaciju par | informaciju, mérktiecigi | meklésanu par
konkrétas problémas | izmantojot mekleSanas | tehniski
risinaSanas iespéjam | stratégijas, atslegvardus | méramaku
un  jau esoSiem | un digitalos filtrus par | prasmi. Skolénam
[Tdzigiem konkrétas problémas | jazina, ka
risinajumiem. risinasanas iespéjam un | ,piespiest”
Noveérte sava | jau esoSiem lidzigiem | meklétaju dot
risinajuma risinagjumiem.  Novérté | precizus
konkuretspéju ar | sava risinajuma | rezultatus
esosajiem konkurétspéju ar
risinajumiem esoSajiem risinajumiem
CIL4.2.5. 3.3.1. Raksturo | 3.3.1. Raksturo | Nostiprina ricibas
Kiberbulings ergonomiskas ergonomiskas  prasibas | algoritmu
/kaitéjuma prasibas darba vides | darba vides iekartosanai. | (zinoSana,

mazinasana

iekartosanai.

Patstavigi veic un
ievéro pasakumus
veselibas traucéjumu
mazinasanai  darba.
Apzinas faktorus, kas
var ietekmét un

apdraudéet veselibu,
un veic pasakumus, lai
izvairitos no

iespéjamajiem
apdraudéjumiem un

Patstavigi veic un ievéro
pasakumus veselibas
traucéjumu mazinasanai
darba. Apzinas faktorus,
kas var ietekmét un
apdraudét veselibu, un
veic  pasakumus, lai

izvairitos no
iespéjamajiem
apdraudéjumiem un

atkaribam, tai skaita
datorspélu, viediericu un

blokésana)
socialo tiklu vide,
aizsargajot
pusaudZu garigo
veselibu
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atkaribam, tai skaita
datorspélu, viediericu
un  socialo  tiklu
parmérigas lietoSanas

socialo tiklu parmérigas
lietoSanas, ka ari atpazist
kiberbulingu un zina, ka

jarikojas emocionala
kaitéjuma mazinasanai
tieSsaisté

Veselibas un fiziskas aktivitates macibu joma, 6. klase

.CIL. aspekta | SR fczrmulejums SR ieteicamas korekcijas | Pamatojums
indikators standarta
CiL4.2.1. 3.3. Patstavigi | 3.3. Patstavigi atpazist un | Sporta lietotnes
Drosiba un | atpazist un lieto | lieto atseviskus | (Endomondo,
privatums atseviskus vingringjumus savu | Strava, Apple
vingrindjumus savu | visparéjo fizisko spéju | Health u.c.) uzkraj
visparéjo fizisko | attistiSanai (kustibu | un biezZi publisko
Spéeju attistiSanai | koordinacija,  visparéja | lietotaja veselibas
(kustibu izturiba, speks, atrums, | stavokli un
koordinacija, lokaniba) un seko savas | geolokaciju.
visparéja izturiba, | fiziskas gatavibas | Skolénam jamaca,
spéks, atrums, | izmainam veselibu | ka, lietojot Sos
lokaniba) un seko | veicinoSas nodarbibas. | rikus, vinam
lidzi savas fiziskas | lepazistas ar iespéjam | japarvalda savs
gatavibas izmainam | izmantot digitalas | digitalais
veselibu veicinosas | tehnologijas veseliga | privatums
nodarbibas. dzivesveida praktizésana,
lepazistas ar digitalo | apzinoties personigo
tehnologiju (biometrisko un
iespéjam izmantot | lokacijas) datu drosibas
tas veseliga | un  privatuma riskus
dzivesveida lietotnes, pieméram, lai
praktizésana, registréetu slodzes
pieméram, lai | apjomu, skaititu solus
registréetu  slodzes
apjomu, skaititu
solus
ClL2.2.4. 3.5. Patstavigi seko | 3.5.  Patstavigi  seko | Ja 3.3 punkta tika
Informacijas lidzi ieprieks | ieprieks izvirzitam fizisko | pieprasits
apstrade parvaldibai | izvirzitam fizisko | aktivitaSsu  daudzumam | registrét solus un
aktivitasu un saturam sava dienas | slodzi, tad S$aja
CT1.3.4. daudzumam un | reZima, izmantojot un | punkta vajadzétu
Datu attélosana saturam sava dienas | vizualizéjot pieprasit Sos
reZima (grafikos/tabulas) kvantitativos
iegutos datus datus vizualizet
un analizét
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CIL1.1.2. 1.1.3. Sagatavo sev | 1.1.3.  Sagatavo  sev | Skolénam jamaca,
lestatijumi un | piemérotu  sporta | piemérotu sporta | ka pirms
pamatkonfigurésana | inventaru un | inventaru un individualos | aktivitates ar
individualos aizsardzibas lidzeklus | pulsametrs  vai
aizsardzibas atbilstigi izvélétajai | telefons ir
[idzeklus atbilstoSi | fiziskajai aktivitatei un | atbilstigi jauzlade,
izvéletajai fiziskajai | laikapstakliem, ka arl| japievieno GPS,
aktivitatei un | sagatavo un iestata | jakalibre. Ta ir
laikapstak]iem nepiecieSamas (viedas) | daja no
paligierices yinventara”
sagatavos$anas
Veselibas un fiziskas aktivitates macibu joma, 9. klase
F"’, CERELEE) | 5 - U R e SR ieteicamas korekcijas Pamatojums
indikators standarta
ClL4.2.1. 3.3. Analize sev | 3.3. Analize sev | ST ir  kritiska
DrosSiba  un | nepiecieSamo nepiecieSamo visparéjas | droStbas plaisa.
privatums visparéejas fiziskas | fiziskas sagatavotibas | Fitnesa lietotnes
sagatavotibas vingrinajumu (kustibu | (ka Strava u.c.)
vingrinajumu  (kustibu | koordinacija, visparéja | uzkraj un bieZi
koordinacija, visparéeja | izturiba, speks, atrums, | publisko
izturiba, spéks, atrums, | lokaniba) slodzi atbilstigi | sensitivus
lokantba) slodzi | savam darba sp&jam un vérteé | veselibas,
atbilstosi savam darba | savas fiziskas sagatavotibas | ikdienas
Spéjam un izvérté savas | izmainas. lzvélas un lieto | marSrutu un
fiziskas  sagatavotibas | digitalas tehnologijas savas | maju atrasanas
izmainas. lzvélas un | veselibas, dzivesveida | vietas datus.
lieto digitalas | kontrolésanai un | Liekot tas
tehnologijas savas | uzturésanai, pieméram, | izmantot,
veselibas, dzivesveida | mobilas lietotnes, planojot | izglitibas
kontrolésanai un | pargajienus, orientésanos, | standartam
uzturéSanai, pieméram, | klasifice un registré veikto | obligati
mobilas lietotnes, | darbu Globalas | japieprasa an
planojot  pargajienus, | pozicionésanas sistéma | prasme parvaldit
orientésanos, klasificé | (GPS), apzinoties veselibas | So lietotnu
un registré veikto darbu | un atrasanas vietas datu | privatuma
Globalas privatumu un drosas | (GDPR)
pozicionésanas sistema | koplietosanas riskus iestatijumus
(GPS)
CIL2.1.5. 3.6. Analizé sakaribu | 3.6. Analizé sakaribu starp | Veselibas un
Ml un | starp  energiju, ko | energiju, ko uznem ar uzturu, | dietu padomi,
sintétiska uznem ar uzturu, un | un ikdienas  aktivitatés | kurus masveida
satura riski ikdienas aktivitates | patéreto energiju un, | tiraze algoritmi
patéréto energiju un, | pamatojoties uz dazadiem | un maksligais
pamatojoties uz | informacijas avotiem, kritiski | intelekts
dazadiem informacijas | vertéjot to ticamibu un | socialajos tiklos,
avotiem, veido savu | atpazistot digitalas | misdienas rada
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uztura planu saistiba ar
fizisko aktivitasu
apjomu

dezinformacijas riskus, veido
savu uztura planu saistiba ar
fizisko aktivitasu apjomu

milzigu
kaiteéjumu
pusaudzu
uztverei par savu
kermeni. Uztura
plana veidosanai
obligati jasakas
ar medijpratibas
filtru pret
interneta
,brinumdiétam”
un sintétisko
saturu
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Skolénu sniegumu ietekméjosie aspekti

Andrejs Geske, Gustavs Ziemelis

Stradajot ar pétijuma sekundaro moduli, janosaka, kados ICILS pétijuma ietvara virzienu
un aspektu uzdevumos Latvijas skoléniem ir veicies grutak, piedavajot skaidrojumu skolénu
sniegumam un snieguma uzlabos$anas veidus.

Pétljuma, nemot véra katra uzdevuma pareizo atbilzu un izlaisto uzdevumu skaita
Ipatsvaru, noteikts sasniegumu slieksnis, kas uzskatams par gratu Latvijas skoléniem gan
starptautiska, gan nacionala salidzinajuma. Izmantojot ICILS uzdevumu klasifikaciju, Sie
uzdevumi analizéti péc to raksturlielumiem (virziens, aspekts, gratibas limenis u.c.), nosakot
problémas, ar kuram saskarusies Latvijas skoléni.

Latvijas skolénu snieguma analizé noskaidrots, ka datorprasmju konteksta ipasa uzmaniba
butu japievers informacijas apkoposanas virziena uzdevumiem, bet algoritmiskas domasanas
konteksta vairak sarezgito uzdevumu ir saistiti ar risinajumu Tstenosanu. Péc uzdevumu veida
skoléniem gratibas radijusi atvérta tipa jautajumi un uzdevumi, kuros prasmes japierada
darbiba, stradajot digitala vidé vai veidojot vizualas programmeésanas risinajumus.

1. Datorprasmes un algoritmiska domasana

Datorprasmes ir prasmju, zinasanu, vertibu un attieksmju kopums, kas cilvékam lauj
izmantot digitalas tehnologijas dazadu ikdienas darbibu veikSanai gan macibam, gan darbam,
gan izklaidei.

Datorprasmes
Izpratne par Informacijas Informacijas TR
S p., VJ 2 ! Digitala sazina
datora lietosanu apkoposana radisana ’
| | -— @ @@/ |
datora lieto$anas piekluve informacijai informacijas informacijas
pamati un tas noveértédana parveido$ana kopigodana
— ~— ~~— —

noteikumu

ievérodana, lietojot
datoru

informacijas

parvaldi$ana

informacijas radidana

informacijas dro8a un
atbildiga lietogana

1. att. ICILS 2023 datorprasmju dalas uzbuve

Algoritmiska domasana ir problémrisinasanas metode, kura problému risinasanai tiek
lietoti datorzinatnu jomai piederigi koncepti — algoritmiska domasana, uzdevumu sadaliSana
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stkakos posmos, lidzibu saskatiSana u.c. Algoritmiskas domasanas attistiSana var noderét pilnigi

visiem, ne tikai datorzinatniekiem, IKT specialistiem, programmeétajiem, jo Sie datorzinatnu

koncepti atklajas ari ikdienas darbibas, pieméram, jebkura ediena pagatavosanas recepti var

aprakstit ar algoritmu, interesanta televizijas raidijuma meklésana ir cikls ar beigu nosacijumu.

Algoritmiska
domasana

Zinasanas un izpratn
par digitalajam
sistémam

Algoritmu,
programmu un
saskarnu izstrade

Problému / \ Risinajumu
konceptuallzesana ieviesana darbiba
e / \

Risinajumu

planosana un
vértésana

Problému Attiecigo datu
formuléana un vaksana un
analize atspogulosana

2. att. ICILS 2023 algoritmiskas domasanas dalas uzbave.

2. ICILS 2023 petijuma datubaze

2025. gada tika publiceta ICILS 2023 pétijuma datubaze. Skolénu snieguma analizei

pieejama Sada informacija (skat. 1. pielikumu).

pétijuma dala norada uz to, vai uzdevums ieklauts datorprasmju vai algoritmiskas
domasanas test3,

2023. gada pétijuma datorprasmju dala bija septini uzdevumu kopumi — galda spélu
klubs, elpoSana, datora lietoSana un veseliba, interneta drosiba, drukatas gramatas un e-
gramatas, atkritumu parstrade un ekskursija. Algoritmiskas domasanas dala bija Cetri
uzdevumu kopumi — aktivitasu lietotne, bezpilota autobuss, fermas drons, saule un
2meénesi. Uzdevumu kopums nesniedz informaciju skolénu rezultata analizei, tas ir
grupésanas parametrs,

uzdevuma kods — katram uzdevumam ir pieskirts kods, lai tos varétu identificét,
virziens norada uz digitalajam kompetencém, kas tiek parbauditas ar konkréto
uzdevumu,

aspekts ir Sauraks virziena iedalijums, lidzvértigs konkrétam zinasanam, prasmém,
attieksmeém, ko var parbaudit ar konkréto uzdevumu,

ieguto punktu sadalijums lauj apskatit, cik daudz skolénu konkréta valsti ieguvusi 0 vai
1, vai 2, vai 3 punktus. Pieejama informacija ari par to, cik daudz skolénu izlaidusi
uzdevumu vai nav lidz tam tikusi,

uzdevuma apraksts ir butiska informacija, kas Jauj nojaust, kas skoléniem $aja uzdevuma
bija jadara. Pasi uzdevumi nav publiski, bet ir pieejamsiss apraksts par uzdevuma saturu,
punkta iegliSanas nosacijumos ir noradita gaidama atbilde konkréta punktu skaita
iegliSanai,
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* uzdevuma veids sniedz informaciju par to, ka So uzdevumu skoléni pildija — vai ta bija
vienas atbildes atzimésana, atvérta tipa jautajums, kompleksa uzdevuma dala, vizuala
programmeésana.

3. Datu analizes metodologija

Par atbilstigako valsti rezultatu at$kiribu analizei tika izvéléta Cehija, jo abas pétijuma dalas
Cehijas skoléniem ir augsti sasniegumi, kas nozimigi at$kiras no Latvijas skolénu rezultatiem —
datorprasmiju dala Cehija ieguva otro vietu (vidéjais rezultats — 525 punkti, Latvija — 509 punkti),
algoritmiskas domaganas dala Cehija ieguva tre$o vietu (vid&jais rezultats — 527 punkti, Latvija —
495 punkti).

Gan datorprasmju, gan algoritmiskas domasanas modull skolénu atbildes dazados
uzdevumos tika vértétas ar atskirigu punktu skaitu. Lielakaja dala uzdevumu atbilde vai nu bija
pareiza, vai nepietiekama (iespéjams iegut O vai 1 punktu), tacu pétijuma tika paredzéti ari
uzdevumi ar iespéju iegit 2 vai pat 3 punktus.

ICILS publiskajos datos ir apkopota informacija par katra uzdevuma rezultatiem: cik
procentu no katras valsts skoléniem ieguvusi 0, 1, 2 vai 3 punktus, cik procentu no visiem
skoléniem izlaidusi uzdevumu (Saja gadijuma tik un ta iegust 0 punktu), cik procentu no visiem
skoléniem nav sasniegusi uzdevumu laika trikuma dél (art iegist O punktu).

Lai skolénu sniegumu varétu salidzinat, izmantojot uzdevumus ar dazadu maksimalo
punktu skaitu gan nacionala, gan starptautiska konteksta, katram uzdevumam vispirms tika
aprekinats rezultats, kas izteikts procentos no maksimali ieglistamajiem punktiem.

Uzdevumos, kur var iegtt 0 vai 1 punktu:
(1p%x1)+1
Uzdevumos, kur var iegtt 0 vai 1, vai 2 punktus:
(1p%x1+2p%x2)+2
Uzdevumos, kur var ieglt O vai 1, vai 2, vai 3 punktus:
(1p%x1+2p%x2+3p%x3)+3
1p% — skolénu Tpatsvars, kas ieguvusi 1 punktu
2p% — skolénu Tpatsvars, kas ieguvusi 2 punktus
3p% — skolénu Tpatsvars, kas ieguvusi 3 punktus

Sniegums tiek analizéts gan nacionali, apskatot uzdevumus ar zemako rezultatu, gan
starptautiski, salidzinot Latvijas skolénu rezultatus ar ICILS vidéjo un Cehijas skolénu rezultatiem.
Dazadu uzdevumu rezultatu salidzinasana nacionali iezimé tos uzdevumus, kuri skoléniem bijusi
grati un parada situaciju valsti. Rezultatu salidzinadana ar ICILS vidéjo vai Cehijas skolénu
rezultatiem iezimé starptautiskas atskiribas. Tie ir uzdevumi, kur paréjo pétijuma valstu vai
Cehijas skoléniem veicas labak, noradot uz nepilnibam Latvijas izglitibas sistéma.
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Liela uzmaniba butu japievéers tiem uzdevumiem, kurus risinot skoléniem ir zems rezultats
nacionali, ka art liela un negativa rezultatu atskiriba starptautiski, jo tas atklaj, ka parbaudama

prasme skoléniem sagada grutibas gan Latvijas ietvaros, gan salidzinot ar citu valstu skoléniem,
tapéc ir nepiecieSami uzlabojumi macibu procesa.

4. Datorprasmju testa rezultati

Latvijas skolénu sniegumu datorprasmju testa atklaj 104 uzdevumu rezultati, kas
apréekinati péc ieprieks minétas formulas. Rezultati datorprasmju modula uzdevumos ir dazadi —
zemakaisir4,33% no maksimali iegustamajiem punktiem, bet augstakais —92,72% no maksimali
ieglstamajiem punktiem.

Par nacionali gritiem uzdevumiem uzskatami uzdevumi pirmaja kvartilé (skat. 3. att.).
Latvijas skoléni 26 gritakajos datorprasmju dalas uzdevumos ieguvusi no 4,33% lidz 25,33% no
maksimali iegistamajiem punktiem. legitie rezultati katra no uzdevumiem pievienoti pielikuma
(skat. 2. pielikumu).
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3. att. Datorprasmju dalas uzdevumu rezultati

Lai noteiktu sareZgitos uzdevumus starptautiska konteksta, Latvijas skolénu sniegums tika
salidzinats gan ar ICILS vid&jo sniegumu, gan Cehijas skolénu sniegumu.

Analize tika ieklauti tie uzdevumi, kur Latvijas skoleniem salidzinoSi ir par vismaz 3%
zemaks rezultats, ka ari tika nemta véra Hi testa p vértiba, salidzinot to skolénu rezultatus, kuri
pildija uzdevumu un iesniedza atbildi (katra uzdevuma skolénu skaits, kas izlaida uzdevumu vai
netika lidz tam, netika nemts véra). Tie uzdevumi, kuros p vértiba ir lielaka par 0,05, netika
ieklauti, jo atSkirtba rezultatos uzskatama par statistiski nenozimigu.

Salidzinot Latvijas skolénu sniegumu ar ICILS videjo, grutibas novérojamas 18 no 104
datorprasmju dalas uzdevumiem (skat. 4. att.) ar rezultatu atskiribu no -24,11% lidz -3,49%.
Rezultatu atskiribas katra no uzdevumiem pievienotas pielikuma (skat. 3. pielikumu).
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4. att. Rezultatu atskiriba datorprasmju uzdevumos starp Latvijas skolénu rezultatu un ICILS vid€jo
rezultatu

Salidzinot Latvijas skolénu sniegumu ar Cehijas skolénu sniegumu, griitibas novérojamas
50 no 104 datorprasmju dalas uzdevumiem (skat. 5. att.). Analizé ieklaujamo uzdevumu
rezultatu atskirtba ir amplitdda no -55,60% lidz -3,15%. Rezultatu atskiribas katra no
uzdevumiem pievienotas pielikuma (skat. 4. pielikumu).
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5. att. Rezultatu atkiriba datorprasmju uzdevumos starp Latvijas skolénu rezultdtu un Cehijas
rezultatu

SareZgito uzdevumu ipatsvars péc uzdevumu virziena iezimé lielas datorprasmju grupas,
kuras Latvijas skoléniem bitu nepiecieSams uzlabot iemanas (skat. 1. tabulu).

Nacionali vissareZgitakie uzdevumi Latvijas skoléniem bijusi saistiti ar informacijas
radiSanu, jo gandriz katra treSaja S virziena uzdevuma skoléni uzradijusi zemu rezultatu. Gandriz
tikpat sarezgiti bijusi uzdevumi informacijas apkoposanas virziena, kur sarezgito uzdevumu
Tpatsvars ir 28%. Nedaudz labak skoléniem veicies izpildot uzdevumus, kas saistiti ar digitalo
sazinu (20% grato uzdevumu) un virziena ,lzpratne par datora lietoSanu” (7% grito uzdevumu).
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Starp uzdevumiem, kuros Latvijas skoléniem ir zemaks rezultats neka vidgji ICILS, lielaks
Tpatsvars ir informacijas apkoposanas (24%) un digitalas sazinas (20%) virziena uzdevumos.

Salidzinot Latvijas skolénu rezultatus ar Cehijas skolénu rezultatiem, lielakais sarezgito
uzdevumu Tpatsvars ir novérojams informacijas apkopoSanas virziena, kur 60% uzdevumu
Latvijas skoléni uzradijusi zemaku sniegumu. Ari digitalas sazinas virziena par salidzinosi gratiem
uzskatama puse no uzdevumiem.

1. tabula. Datorprasmju dalas sarezgito uzdevumu Tpatsvars péc uzdevuma virziena

Uzdevumi ar

Uzdevumu Nacionali zemisku Uzdevumi ar

Virziens . sarezgitie - - zemaku rezultatu
skaits uzdevumi rezultatu neka nek3 Cehiiai
ICILS vid&ji J

| t t
"z;':'g::upar Catos 14 7% 14% 43%
L“:I‘(’;g‘:s:f: 25 28% 24% 60%
:’;2"?;:::”35 45 31% 13% 42%
Digitala sazina 20 20% 20% 50%

Apskatot problematisko uzdevumu sikaku sadalijumu aspektos, iespéjams gt vél
detalizetaku prieksstatu par to, kuras digitalas prasmes butu jauzlabo, lai sniegums batu labaks
(skat. 2. tabulu).

Nacionala skatijuma informacijas radiSanas virziena aspekti sagadajusi lidzvértigas
grutibas, tomeér informacijas radiSana (33% sarezgito uzdevumu) bijusi nedaudz sarezgitaka par
informacijas parveidosanu (27%). Informacijas apkoposSanas virziena sarezgitak skoleniem gajis
ar uzdevumiem, kas atbilst aspektam ,piekluve informacijai un tas novértésana” (31%). Lai gan
datora lietoSanas pamatu aspekta 1patsvars ir 33%, nevar drosi apgalvot, ka skoléniem ir lielas
problémas So uzdevumu izpild€, jo testa bijusi tikai tris st aspekta uzdevumu.

Uzdevumos ar zemaku rezultatu neka ICILS vidéji, daudzi no tiem ir saistiti ar informacijas
kopigos$anas (40%) un informacijas parvaldisanas (33%)aspektu.

Daudz no sareZgitajiem informacijas apkopos$anas virziena uzdevumiem salidzinajuma ar
Cehiju atbilst informacijas parvaldisanas aspektam. 7 no 9 jeb 78% informacijas parvaldisanas
uzdevumu Latvijas skoléniem padevusies sliktdk neka Cehijas skoléniem. Digitdlas sazinas
virziena uzdevumu analize péc aspekta nespéj izcelt vienu aspektu, kam pievérSama lielaka
uzmaniba, jo uzdevumu Tpatsvars ir vienads gan informacijas kopigosanas (50%), gan
informacijas drosas un atbildigas lietoSanas (50%) aspekta.
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2. tabula. Datorprasmju dalas sarezgito uzdevumu Tpatsvars péc uzdevuma aspekta

Uzdevumiar | Uzdevumi ar

Nacionali - -
.. Uzdevumu g zemaku zemaku
Virziens Aspekts . sarezgitie _ _ - -
skaits uzdevami rezultatu neka rezultatu neka
ICILS vid&ji Cehijai
Dat lieto$
a ora' ietosanas 3 33% 33% 67%
Izpratne par | pamati
datora Noteikumu
lietoSanu ievéroSana, 11 0% 9% 36%
lietojot datoru
Piekluve
_ .. | informacijai un tas 16 31% 19% 50%
Informacijas .
. novértésana
apkoposana Informacijas
normacy 9 22% 33% 78%
parvaldisana
Inf acij
I B i 15 27% 7% 40%
Informacijas parveidoSana
radiSana Inf acij
YIRS 30 33% 17% 43%
radisana
Digitala Inf acij
|g! ala n o_rmrjlcuas 10 0% 40% 0%
sazina kopigosana
Informacijas drosa
un atbildiga 10 20% 0% 50%
lietosana

Lielakas gratibas nacionala skatijjuma Latvijas skoléniem sagadajusi informacijas
apkoposanas un informacijas radisanas virziena uzdevumi. Informacijas radisana butu jaattista
gan informacijas parveidoSanas prasmes, gan informacijas radiSanas prasmes. Apgustot
informacijas apkoposanu, bitu jauzlabo skolénu spéjas piekltt informacijai un to noveértét.

Salidzinot Latvijas skolénu sniegumu ar ICILS vidéjo un Cehijas skolénu rezultatu,
novérojama ldziga situacija — Latvijas skoléniem bitu vélams uzlabot informacijas apkoposanas
prasmes, 1pasu uzmanibu pievérsot informacijas parvaldiSsanas temam. Starptautiska konteksta
ka vajaksizcelas ari virziens ,,Digitalas sazinas prasmes”, Tpasi informacijas kopigosanas aspekta
uzdevumos.

5. Algoritmiskas domasanas testa rezultati

Latvijas skoléni piedalijas ari ICILS 2023 algoritmiskas domasanas dala, un ir pieejama
informacija par 31 uzdevuma rezultatiem. Saja pétijuma dala rezultdtu amplitida ir $aurdka —
zemakais rezultats uzdevuma ir 8,27% no maksimali ieglistamajiem punktiem, bet augstakais —
78,87%.

Tapat ka datorprasmju dala, par nacionali griatiem uzdevumiem uzskatami uzdevumi
pirmaja kvartilé (skat. 6. att.). Latvijas skoléni astonos gritakajos algoritmiskas domasanas
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uzdevumos ieguvusi no 8,27% lidz 29,07% no maksimali ieglstamajiem punktiem. legitie
rezultati katra no uzdevumiem pievienoti pielikuma (skat. 5. pielikums).
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6. att. Algoritmiskas domasanas dalas uzdevumu rezultati

v s

Algoritmiskas domasanas dalas sarezgito uzdevumu noteikSanai, salidzinot ar ICILS vid€jo
un Cehijas skolénu rezultatu, tika izmantots tas pats princips, kas datorprasmju dala — ieklauti
tikai tie uzdevumi, kur rezultats ir vismaz par 3% zemaks un Hi testa p vértiba ir zem 0,05.

Salidzinot algoritmiskas domasanas testa Latvijas skolénu sniegumu ar ICILS vid€jo,
gratibas novérojamas divos no 31 algoritmiskas domasanas dalas uzdevumiem (skat. 7. att.).
Rezultatu atskiriba -6,93% un -6,20%.
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7. att. Rezultatu atskiriba algoritmiskas domasanas uzdevumos starp Latvijas skolénu rezultatu un
ICILS vid€éjo rezultatu

Salidzinot Latvijas skolénu sniegumu ar Cehijas skolénu rezultitu, zemaks rezultats
novérojams 19 no 31 uzdevuma (skat. 8. att.). Rezultatu atskiriba no -15,92% lidz -4,95%.
Rezultatu atskiribas katra no uzdevumiem pievienotas pielikuma (skat. 6. pielikumu).
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8. att. Rezultatu atskiriba algoritmiskas domasanas starp Latvijas skolénu rezultatu un Cehijas
rezultatu

3. tabula redzami problematisko algoritmiskas domasanas testa uzdevumu analizes
rezultati pécvirziena. Tas atklaj to, kura no problémrisinasanas posmiem skoléni darbojas sliktak
vai nu planosanas un gatavosSanas dala, vai tad, kad jasak veidot problémas risinajums.

Nacionala konteksta algoritmiskas domasanas testa visvairak uzdevumu atbilst virzienam
»Risinajumu ievieSana darbiba” (29% sarezgito uzdevumu Tpatsvars) tomeér divi uzdevumi ir ari
virziena problému konceptualizéSana (20%).

Salidzinot atskiritbu starp Latvijas skolénu un ICILS vidéjo rezultatu, neviens no
algoritmiskas domasanas virzieniem neizcelas ka butiski sarezgitaks, katra no virzieniem ir viens
uzdevums ar zemaku rezultatu.

Ta ka salidzinajuma ar Cehiju sare#gito uzdevumu skaits ir lielaks, tas skaidrak iezimé
problematiskos virzienus un aspektus. Latvijas skoléniem risinajumu TstenoSana darbiba
nepadodas tik labi, ka Cehijas skoléniem, jo rezultats ir zemaks 67% no &1 virziena uzdevumiem.

3. tabula. Algoritmiskas domasanas dalas sarezgito uzdevumu Tpatsvars péc uzdevuma virziena

Uzdevumiar Uzdevumiar

Nacionali - -
.. Uzdevumu NP zemaku zemaku
Virziens . sarezgitie _ _ -
skaits uzdevumi rezultatu neka rezultatu
ICILS vid&ji neka Cehija
Problému konceptualizéSana 10 20% 10% 50%
Risinajumu ievieSana darbiba 21 29% 5% 67%

Algoritmiskas domasanas uzdevumu rezultatu interpretacija péc aspekta ir sarezgita, jo ir
vairaki aspekti ar mazu uzdevumu skaitu, tapéec pat viens uzdevums var butiski ietekmeét
Tpatsvaru (skat. 4. tabulu).

Minétaja aspekta risinajumu planoSana un vértésana par sarezgitiem uzskatami vairaki
uzdevumi gan nacionala konteksta (33% Tpatsvars), gan salidzinajuma ar ICILS vidéjo (11%), gan
salidzinajuma ar Cehiju (89%).
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Ari zinasanas un izpratne par digitalajam sistemam ieziméjas ka sarezgits aspekts visos tris
salidzinajumos. Nacionali un, salidzinot ar ICILS vidéjo, tas ir 1 no 4 uzdevumiem, salidzinot ar
Cehiju, tie ir 3 no 4 uzdevumiem.

Algoritmu, programmu un saskarnu izstrade sagada grutibas nacionali (25% Tpatsvars) un
ari salidzinajuma ar Cehiju (50%).

4. tabula. Algoritmiskas domasanas dalas sarezgito uzdevumu ipatsvars péc uzdevuma aspekta

. Uzdevumi ar Uzdevumi ar
Nacionali

Virziens Aspekts Uzdevumu sareZgitie zemaku zemaku
P skaits uz devgumi rezultatu neka  rezultatu neka
ICILS vidé&ji Cehijai
Probléemu Zinasanas un izpratne
konceptualizésana par digitalajam 4 25% 25% 75%
sistemam
Erno:rl](:?zt;formulééana 5 50% 0% 0%
Attiecigo datl:| vaksana 4 0% 0% 50%
un atspogulosana
.Rls!nfuumu . Rlsm_aju_rt\u planosana 9 33% 11% 89%
ievieSana darbiba un vértésana
Algoritmu, programmu 12 259% 0% 50%

un saskarnu izstrade
Algoritmiskas domasanas testa problematiskie virzieni lielakoties sakrit gan nacionala, gan
starptautiska skatijuma. Lielakas gratibas novérojamas risinajumu TstenoSanas virziena, gan
aspekta ,Risinajumu planosana un vertésana”, gan ,Algoritmu, programmu un saskarnu
izstrade”, tomeér ari problému konceptualizésanas virziena bltu nepiecieSams pievérst uzmanibu
aspektam ,Zinasanas un izpratne par digitalajam sistemam”.

6. Uzdevumu analize péc to veida un izlaistie jautajumi

Petijuma datos bez virziena un aspekta vél ir pieejama cita rakstura informacija, pieméram,
kada veida uzdevums tas ir vai ka skoléni pierada savu prasmi attiecigaja joma, vai cik daudz
uzdevumu skolénu izlaidusi. Uzdevumu analize no $ada skatupunkta sniedz papildu informaciju
datorprasmju un algoritmiskas domasanas attistiSanas pilnveidei. Ta ka 1 informacija raksturo
uzdevumus abas pétijuma dalas, rezultati tiek apskatiti kopa (skat. 5. tabulu).

Péc uzdevuma veida nacionali sareZzgito uzdevumu vidd nav tadu uzdevumu, kur jaizvélas
viensvai vairaki atbilZu varianti. Starp sarezgitajiem uzdevumiem ir daudz atverta tipa jautajumu
(33% ipatsvars), kuros jaatbild briva teksta, tomér gan linearo prasmju (15%), gan nelinearo
prasmju uzdevumi (13%), gan kompleksas uzdevuma dalas (30%) skatami ka ldziga veida
uzdevumi, un arl to kopa ir daudz. Sajos uzdevumos skoléniem prasmes, zinasanas un
kompetences japierada praktiski, izpildot konkrétu uzdevumu datora saskarnes simulacija —
klikskinot pogas, ievadot tekstu, parvietojot datnes utt. Latvijas skoléniem nav problému atzimét
pareizo variantu no dotajiem, bet ir grutak, ja vajag sniegt vardisku atbildi vai pieradit prasmi
darbiba.
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Ar algoritmiskas domasanas testa gratie jautajumi péc veida skoléniem jasniedz atveérta
tipa atbilde (100% ipatsvars), pieméram, skaidrojot algoritmisko risinajumu, stratégiju u.c. Visos
tris algoritmiskas domasanas dalas atverta tipa jautajumos tika ieguti tikai 8,27%, 14,91% un
15,23% no maksimali ieglstamajiem punktiem, tie ir tris uzdevumi ar viszemako rezultatu.
Nacionali sareigitajos jautdjumos ieziméjas ari vizualas programmésanas veids (31%). Sados
uzdevumos skoléniem javeido programmas, savienojot blokveida algoritma elementus, tapat ka
programmeésanas valoda Scratch.

5. tabula. Sarezgito uzdevumu ipatsvars péc uzdevuma veida abas pétijuma dalas
Sarezgito Uzdevumu| SareZgito

Dala Veids uzdevumu skaits uzdevumu
skaits testa Ipatsvars
Vienas pareizas atbildes izvéles jautajums 0 6 0%
é Vairaku pareizo atbilZu izvéles jautajums 0 2 0%
3 Atverta tipa jautajums 7 21 33%
g’ Linearas prasmes 2 13 15%
g Nelinearas prasmes 1 8 13%
Kompleksa uzdevuma dala 16 54 30%
Atverta tipa jautajums 3 3 100%
© Vizuala programmeésana 5 16 31%
X © Vilkt un nomest 0 5 0%
S ﬁ Vienas pareizas atbildes izvéles uzdevums 0 3 0%
S £ Abstrakcija 0 3 0%
<o Skaitliska vértiba 0 1 0%

IzlaiZzot uzdevumus, skoléni katra no pétijuma dalam neieguva aptuveni 8% no potenciali
ieglstamiem punktiem. lemesli uzdevuma izlaiSanai nav zinami, un tie var bat dazadi-—
parliecibas trikums par savam spéjam veikt uzdevumu, motivacijas trikums, tehniska kltda,
skolénam var skist, ka nepietiks laika pabeigt uzdevumu, tadée| nav vérts pat sakt to pildit u.c.

Izlaisto uzdevumu analizé tika ieklauti tie uzdevumi, kurus izlaida 10% vai vairak skolénu,
neiegustot 4,49% no potenciali iegustamajiem punktiem datorprasmju dala un 5,01%
algoritmiskas domasanas dala.

Apskatot izlaistos uzdevumus péc to virziena (skat. 6. tabulu), var konstatét, ka
datorprasmiju dala vislielakais izlaisto uzdevumu skaits ir virziena , Informacijas radiSana” (36%),
kam seko ,Digitala sazina” (30%) un ,Informacijas apkoposana” (28%), savukart virziena
»lzpratne par datora lietoSanu” izlaisto uzdevumu Tpatsvars ir batiski zemaks (14%). lzlaisto
uzdevumu Tpatsvars liela méra sakrit ar nacionali sarezgito uzdevumu skaitu, kas Tpasi
noveérojams algoritmiskas domasanas testa, jo izlaisto uzdevumu virzieni pilntba sakrit ar
nacionali sareZgito uzdevumu virzieniem, tomeér tie nav pilnigi tie pasi uzdevumi. Ja daudz
skolénu izlaiz uzdevums, ir liels risks, ka tas bls ari nacionali sarezgits uzdevumes, jo izlaisSanas
gadijuma par to tiek pieskirti 0 punktu.

65



6. tabula. Izlaisto uzdevumu ipatsvars péc virziena abas pétijuma dalas

Uzdevumu Nacionali Izlaisto
Dala Virziens skaits sareigitie uzdevumu
uzdevumi Ipatsvars
o Izpratne par datora lietoSanu 14 7% 14%
£
§ Informacijas apkoposana 25 28% 28%
g‘ Informacijas radisana 45 31% 36%
I
o Digitala sazina 20 20% 30%
% ©  Problému konceptualizé3ana 10 20% 20%
=
2 m
SE
<£E° S [Risinajumu ievie$ana darbiba 21 29% 29%

Izlaisto uzdevumu veida analize (skat 7. tabulu) rada to, ka datorprasmju dala skoléni biezi
izveléjusies nepildit komplekso uzdevumu dalas, kur 15 minasu laika javeic vairakas vienotas
darbibas, par kuram tiek pieskirti punkti. Visbiezak izlaisto uzdevumu vidi kompleksa uzdevuma
daju ipatsvars ir 43%. Zemaks Tpatsvars ir atvérta tipa jautajumu (24%) un linearo prasmju (23%)
uzdevumos. Vairak neka 10% izlaisto uzdevumu vidu nebija neviena slégta tipa jautajumu vai
nelinearo prasmju uzdevuma. Tapat ka uzdevumos ar zemu rezultatu, ari visvairak izlaisto
uzdevumi algoritmiskas domasanas dala pieder atvéerta tipa jautajumu (67%) un vizualas
programmeésanas (31%) veidam.

7. tabula. 1zlaisto uzdevumu Tpatsvars péc uzdevuma veida abas pétijuma dalas
Sareigito

. Uzdevumu Izlaisto uzdevumu
Dala Veids . uzdevumu _
skaits _ Ipatsvars
ipatsvars
Vienas pareizas atbildes izvéles 0 0% 0%
- uzdevums
Q 8= q a1y q =
£ Yalr?ku pareizo atbilzu izveles 0 0% 0%
© jautajums
g‘ Atverta tipa jautajums 5 33% 24%
§ Linearas prasmes 3 15% 23%
Nelinearas prasmes 0 13% 0%
Kompleksa uzdevuma dala 23 30% 43%
© | Atverta tipa jautajums 2 100% 67%
C
S «« & Abstrakcija 1 0% 33%
— 10
300 = g Vizuala programmeésana 5 31% 31%
< T vilkt un nomest 0 0% 0%
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Vienas pareizas atbildes izvéles
uzdevums

Skaitliska vertiba 0 0% 0%

0 0% 0%

Rezultatu analize liecina, ka Latvijas skoléniem gan datorprasmju, gan algoritmiskas
domasanas dala vislielakas grutibas sagada atvérta tipa jautajumi un praktiski veicami uzdevumi
(linearas prasmes, kompleksa uzdevuma dala, vizuala programmeésana).

Aptuveni 8% punktu katra dala, kurus varéja ieglt, netika ieglti, izlaizot uzdevumus.
Datorprasmju dala tie biezak bija informacijas radiSanas (36%), digitalas sazinas (30%) un
informacijas apkoposanas (28%) uzdevumi, bet algoritmiskas domasanas dala skoleni biezak
izlaida uzdevumus virziena ,Risinajumu ieviesana darbiba” (29%). Art izlaistie jautajumi péc veida
visbiezak bija atvérta tipa jautajumi un praktiski veicami uzdevumi.

7. Diskusija

Latvijas skoléniem ir augstas datorprasmes un labi sasniegumi algoritmiskaja domasana, jo
ICILS 2023 pétijuma rezultatos Latvijas sniegums ir augstaks par vidéjo unir nozimigi zemaks tikai
par dazu valstu sniegumu. Tikai 11% skolénu nesasniedz pamata ITmeni datorprasmés un 8%
algoritmiskaja domasana. Latvijas skolénu rezultatu analize ieziméjusi tas jomas, kuras, lai
pilnveidotu datorprasmes un algoritmiskas domasanas spéjas, skolénu sniegums bltu jauzlabo.

Datorprasmju dala gan nacionala, gan starptautiska konteksta zemi rezultati novérojami
informacijas apkoposanas virziena uzdevumos, kuros skoléniem gan jalieto kritiska domasana,
mekl€éjot un vérteéjot interneta atrasto informaciju, gan jaspéj parvaldit, sakartot un glabat
informaciju. So prasmju uzlaboganai datorikas stundas ir iespéjams piedavat macibu uzdevumus,
kur skoleniem jalieto atslegvardi, lai parlikprogramma meklétu nepiecieSamo informaciju,
jaizmanto filtri, lai uzraditu tikai atbilstigus mekléSanas rezultatus, jasalidzina dazadas datnu
glabasanas iespéjas, pieméram, datora kratuvé, arejos diskos vai makonkratuvés, javeido datnu
un mapju sistéma informacijas organizésanai. Gan datorika, gan citos macibu priekSmetos var
piedavat kritiskas domasanas un informacijas patiesuma noveértéSanas uzdevumus, kuros
skoléniem jasalidzina pieejama informacija dazados avotos, jaatpazist maldigi uzskati un logikas
klGdas.

Hanelas un kolégu pétijuma noskaidrots, ka pamata lasiSanas prasmes, pieméram, vardu
atpazisana, teikumu un teksta izpratne, ir svarigas, lai atrastu un vértétu informaciju interneta.
Cilveki ar labaku lasitprasmi atrak spéj novértét digitali lasita satura atbilsttbu mérkim un labaki
lasitaji biezak meklé papildu informaciju, lai noskaidrotu, vai saturs ir atbilsigs (Hahnel et al.,
2018), tatad datorprasmes var uzlabot ari lasot jebkuru tekstu.

Agitas Zaberes darba ,, Pamatizglitibas standarta satura izvertéjums IEA ICILS 2023 ietvara”
secinajumi par Latvijas izglitibas standarta satura fragmentaciju un digitala haosa riskiem failu
parvaldiba sakritar zemiem rezultatiem informacijas apkoposanas virziena. Skoléni medijpratibu
attista valodu un socialo jomu macibu priekSmetos, bet nespéj zinasanas parnest uz tehnologijas
jomas uzdevumiem. Standarta satura ari novérota prasiba veidot darbus, kur nepiecieSams
izmantot daudz datu, tacu netiek pieprasits tos sakartot (Zabere, 2026).
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Algoritmiskas domasanas dala gan nacionala, gan starptautiska konteksta ka problematisks
iezimejas aspekts ,Risinajumu planoSana un vertésana”, kur skoléniem janosaka lietotaju
vajadzibas un pastavigi, vai risindjums darbojas un atbilst mérkim. Sis ieradums varétu tikt
attistits, veicot jebkuru macibu uzdevumu, kuram ir skaidri noteikts mérkis — ja skoléns raksta
domrakstu, péc katras rindkopas vai teikuma ir verts parlasit uzrakstito un izlabot tekstu, kas
neatbilst domraksta témai, ja skoléns veic eksperimentu, ta veiksanas laika jaseko Iidzi tam, vai
tiek ieveroti visi eksperimenta soli, ja skoléns programme, ir jaseko, vai koda seciba un saturs
izpilda vélamo darbibu, vadoties péc klidu pazinojumiem vai periodiski parskatot kodu. Datorika
vai programmeésana skoléni var analizét jau pastavosu risinajumu paraugus, lai tos uzlabotu vai
parveidotu, dot izméginat savu veidoto programmu citiem klasesbiedriem, lai iegutu
atgriezenisko saiti par izstradato risinajumu.

Agitas Zaberes minétais klidu labosSanas kultlras trikums Latvijas izglitibas standarta
atbilst algoritmiskas domasanas dala novérotajam zemajam sniegumam aspekta ,,Risinajumu
planosana un vértésana”, jo skoléni kjudas médz meklét tikai darba beigas, bet reti tas tiek darits
darba veidosanas laika (Zabere, 2026).

Vongs un kolégi veikusi pétijumu, kura skoléniem algoritmiskas domasanas uzdevumu
pildisanas laika tika sniegts metakognitivs atbalsts planoSanas, novérosanas, pasrefleksijas un
novértésanas posmos darba lapas forma. Tika secinats, ka metakognitivais atbalsts uzlaboja
skolénu regulacijas prasmes sekot problémrisinasanas procesam, novértét |émumus un
parbaudit, vai risinajums atbilst mérkiem (Wang et al., 2024). No $i pétijuma rezultatiem var
secinat, ka skolotajiem, lai mudinatu skolénus planot un vértét risinajumus, ka viens no
instrumentiem butu japiedava speciali sagatavotas darba vértésanas lapas.

ICILS aptauja par IKT lietoSanu dazados macibu priekSmetos atrodama informacija par to,
cik biezi katra macibu priekSmeta tiek izmantotas informacijas un komunikacijas tehnologijas
(Pole et al., 2024). Skolénu atbildes (skat. 8. att.) atklaj, ka Latvija IKT gandriz visas macibu
stundas lieto retak neka vid&ji ICILS dalibvalstis, tomér biezak neka Cehija. Tikai tehnologiju joma
Cehijas skoléni noradijusi, ka IKT katra macibu stunda tiek izmantotas vairak neka Latvija un ICILS
vidéji. Sie dati var liecinat par to, ka IKT lietodanas mérkis ir svarigaks par biezumu, jo Cehijas
skoléni uzradijusi labaku sniegumu par Latvijas skoléniem un ICILS vid€jo, lai gan aptaujas
informacija neliecina, ka IKT biezi tiek izmantotas visos macibu priekSmetos.
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8. att. Skolénu atbildes par IKT izmantoSanu macibu priekSmetos lielakaja dala, katra vai
gandriz katra stunda (Pole et al., 2024)

Pienémums, ka vairaku datorprasmju un algoritmiskas domasanas tému macisana uzlabos
skolénu sniegumu, Skiet intuitivs, tomér skolénu aptaujas un citu pétijumu rezultati rada ko citu.
ArT aptauja par iemacitajam prasmém skola veikt ar IKT (skat. 9. att.) un algoritmisko domasanu
(skat. 10. att.) saistttus uzdevumus daudz Latvijas skolénu par visam prasmém atbild€&jusi, ka tas
apguvusi vidéji vai liela méra. Skolénu atbilZu skaits ir statistiski nozimigi augstaks par ICILS vidéjo
un Cehijas skolénu atbildém (Pole et al., 2024). Latvijas skoléni ir parliecinati, ka skola minétas
iemanas tikusas apgitas, bet gan datorprasmeés, gan algoritmiskaja domasana uzradijusi zemaku
sniegumu par Cehijas skoléniem. Tatad jaunu datorprasmju vai algoritmiskas domasanas tému
pievienoSana macbu saturam nav garantéts risinajums sasniegumu uzlaboSanai. Butu
japarbauda, vai, lai attistitu augsta lTlmena datorprasmes un algoritmisko domasanu, témas tiek
apskatitas pietiekami padzilinati.

 100%
'E 90% 84%
w 80% 7% 72% ,
£ 70% 639, 86% 68% i 67%
= o
©
57%
= 60% 52% 83% _ 51% 48%
B 50% 44% 46% 2
S o
g 40% 38% 37%
2 30% 26%
]
© 20%
3
@ 10%
2 0%
n Kartot digitala iericé Redigét dokumentu Redigét digitalas ~ Veikt aprékinus, |zveidot Rakstit
saglabatas datnes un slaidrades multivides datnes, izmantojot izkl3jlapu datorprogrammas, datorprogrammas,
(pieméram, prezentaciju tostarp attélus, izmantojot vizualo izmantojot teksta
dokumentus vai izkartojumu un fotoattélus, programméSanas programmésanas
multivides datnes) formatéjumu animacijas vai redaktoru (piem., valodu (piem.,
video Scratch, Lego  Python, JavaScript)

Mindstorms, Kodu,
Alice, GameMaker,
MIT App Inventor)

mLatvia mCehija =ICILS vidgji

9. att. Skolénu atbildes par iemacitajam prasmém skola veikt ar IKT saistitus uzdevumus
vid€ji vai liela méra (Pole et al., 2024)
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10. att. Skolénu atbildes par iemacitajam prasmeém skola veikt ar algoritmisko domasanu
saistttus uzdevumus vidéji vai liela méra (Pole et al., 2024)

Arm A. Geskes un kolégu pétijuma noskaidrots, ka augstiem algoritmiskas domasanas
sasniegumiem nav pozitivas korelacijas ar konkrétam algoritmiskas domasanas teémam macibu
satura. Lai gan Latvijas un Taivanas augstaka snieguma skolu skoléni nosaukusi vairak
algoritmiskas domaganas tému, kuras apgitas macibu laika, Cehija, Danija un Francija vairak
apguto tému nosauca skoléni, kas nemacijas augstaka snieguma skolas. Konkrétu algoritmiskas
domasanas tému ieklausana macibu satura nenodroSina augstas zinasanas algoritmiskaja
domasana (Geske et al., 2025).

Visas skolas, kuras bija augsts algoritmiskas domasanas sniegums, skoléni biezak izmantoja
tekstapstrades un prezentaciju lietotnes, ka an lietoja datorus informacijas meklésanai,
novértéja internet sameklétas informacijas patiesumu, parvaldija interneta kontu un IKT iericu
privatuma iestatijumus (Geske et al., 2025). No $is informacijas var secinat, ka algoritmiskas
domasanas spéju uzlabosanai ir svarigi, lai skoléni jégpilni izmantotu digitalos rikus ne tikai
datorklasé vai macibu stundu laika, bet atrastu tiem pielietojumu ari arpus skolas, tada veida
attistot digitalo kompetenci un jutoties drosak darba ar IKT iericém.

Algoritmiskas domasanas sasniegumus ietekmé ari skolénu spéja koncentréties macibam
stundu laika. Augstaks sniegums noverojams tajas skolas, kur skoléni retak novérsas no macibu
satura, pieméram, térzéjot telefona, parbaudot socialos tiklus, skatoties video, tieSraides vai
televiziju (Geske et al., 2025).

Datorprasmju attistibu varétu veicinat matematiskas domasanas attistisana. Ir konstatéta
korelacija starp zemiem sasniegumiem ICILS pétijuma datorprasmju dala un zemiem
sasniegumiem OECD PISA matematikas dala (Directorate-General for Education, Youth, Sport
and Culture (European Commission), 2024).

Péc uzdevumu veida Latvijas skoléniem lielakas problémas sagadaja atverta tipa jautajumi
un praktiski uzdevumi (linearas prasmes, kompleksa uzdevuma dala, vizuala programmésana),
Sada veida uzdevumus skoléni biezi izlaidusi. Zems sniegums atveérta tipa jautajumos var noradit
uz to, ka problémas nav zinasanu trukuma, bet gan izpratnes dziluma. Skoléni aptaujas atklaja,
ka visas datorprasmju un algoritmiskas domasanas témas ir macitas, tomér varbat tas ir noticis
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[imeni, kur skolénu zinasanas ir pietiekamas vienkarsu uzdevumu izpildei un pareizu atbilzu
sniegSanai, bet nepietiekamas argumentésanai un risinajuma skaidrosanai.

8. Noslégums un ieteikumi
Kuros ICILS pétijuma uzdevumos Latvijas skoléniem ir viszemakie rezultati?

Latvijas skolénu snieguma analizé noskaidrots, ka datorprasmju konteksta ipasa uzmaniba
butu japievers informacijas apkoposanas virziena uzdevumiem, bet algoritmiskas domasanas
konteksta vairak sarezgito uzdevumu ir risinajumu ievieSanas virziena. Péc uzdevumu veida
skoléniem grutibas radijusi atverta tipa jautajumi un uzdevumi, kuros prasmes japierada
darbiba, stradajot digitala vidé vai veidojot vizualas programmeésanas risinajumus.

Kadi ir iespéjamie iemesli Latvijas skoléenu zemakam sniegumam Sajos uzdevumos?

Grutibas datorprasmju informacijas apkoposanas virziena uzdevumos varétu sagadat
nespéja lietot kritisko domasanu arpus macibu priekSmetiem, kur ta tiek attistita visvairak, ka art
datu parvaldibas uzdevumu trikums. Algoritmiskas domasanas risinajumu ievieSanas virziena
problemas, iespéjams, sagada nepietiekama procesa novértéSana un nepietiekama klGdu
meklésana tiesi risinajuma veiksanas laika, nevis darba beigas.

Ka uzlabot skolénu datorprasmju un algoritmiskas domasanas attistiSanu?

Datorprasmju un algoritmiskas domasanas attistiSanai nepiecieSams vairak uzdevumu, kur
skoléni ne tikai pierada savas zinasanas, bet ari pamato savu viedokli par izvéléto risinajumu.
Latvijas skoléni prot veikt praktiskus pamatprasmju uzdevumus, bet novérotas griatibas atvérta
tipa jautajumos.

Skolotaji var atbalstit skolénu risinajumu planosanas un vértésanas procesu, paredzot
planosanas, novérosana, pasrefleksijas un novértésanas jautajumus darba veiksanas laika, lai
mudinatu skolénus izvértét savu darbu uzdevuma izpildes laika, ne tikai tad, kad tas jau ir
pabeigts.

Parskatit digitalas pratibas ka caurviju prasmes istenosSanu, jo Latvija skoléni norada, ka
bieZi lieto IKT dazados macibu priekSmetos, tomér datorprasmju un algoritmiskas domasanas
sniegums ir zemaks neka Cehija, kur IKT lieto retak. Skoléniem ir parlieciba, ka tehnologijas tiek
izmantotas dazados macibu priekSmetos, tomeér, lai veicinatu datorprasmju izkopsanu,
uzdevumi var bt parak zema limena. Augsta snieguma skolas skoléni digitalos rikus teksta
dokumentu un prezentaciju veidoSanai, ka ari informacijas meklésanai timekltizmanto artarpus
datorklases.
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Pielikumi

1. pielikums. Paraugs pieejamaijai ICILS 2023 uzdevumu informacijai

Informacija Piemérs

Dala Datorprasmes

Uzdevumu kopums Elposana

Kods HO7G

Virziens Informacijas radisana
Aspekts Informacijas parveidoSana

Punktu sadalijums

Limenis

Apraksts

Punkta ieglisanas
nosacijumi

Uzdevuma veids

Valsts | n 0p% | 1p% | 2p% | izlaida | nesasniedza
Latvija | 761 | 50,58| 21,81| 14,43| 11,97 | 1,21

Cehija | 2340 | 71,45| 14,63( 5,19 | 7,96 | 0,77

ICILS | 34868|57,98| 14,71| 7,50 | 17,04 | 2,77
vidéjais

1 punkta iegtiSana atbilst datorprasmju 3. [imenim

2 punktu ieglsana atbilst datorprasmju 4. [imenim

Attéelu atbilstiba

0 = neviens solis nav paskaidrots ar attéliem

1 =viens solis ir paskaidrots ar attéliem

2 =vismaz divi soli ir paskaidroti ar attéliem

Kompleksa uzdevuma dala

2. pielikums. Nacionali sarezgitie uzdevumi datorprasmju testa

Uzdevuma Apraksts
kods

Veids legltais
rezultats no

maksimala
HO07J Informacijas pielagosana Kompleksa uzdevuma 4,33%
dala
107C Krapniecibas pazimes Kompleksa uzdevuma 7,52%
dala
S02z Filtresana Linearas prasmes 8,49%
R12A Attélu un formu izvéle Kompleksa uzdevuma 8,61%
dala
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R12G

HO5Z

S03z
R12B

R12)

Cco6Z

SO8E

GO9F

107D

104z
R12C

SO8F

CO7A

S04A
S08G

P05Z
R0O6B
HO7F

G03z
G01Z
R12D

HO7G

leteikumi
Komercialas timekla
uzticamiba

Saites atvérsana
Elementu izkartojums

Diagrammas nosaukums

Zinatniskas timekla

uzticamiba

vietnes

vietnes

Informacijas atrasanas vieta un

atbilstiba

Atsauce

IzvairiSanas no
krapniecibas

Socialo mediju signali
Elementuizmeérs

lejupielades

Informativas lapas izkartojums

levads

Informacijas meklésana

Informativas lapas teksta kontrasts

Taisniguma salidzinajums
Informacija atsauce

Krasu saderiba

Pozitiva uzvediba interneta

Paroles SifréSana

Petijumu faktu izmantosana

Attelu atbilstiba
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Kompleksa uzdevuma
dala

Atveérta tipa jautajums

Linearas prasmes

Kompleksa uzdevuma
dala
Kompleksa uzdevuma
dala

Atverta tipa jautajums

Kompleksa uzdevuma
dala
Kompleksa uzdevuma
dala
Kompleksa uzdevuma
dala

Atverta tipa jautajums

Kompleksa uzdevuma
dala
Kompleksa uzdevuma
dala
Kompleksa uzdevuma
dala

Nelinearas prasmes
Kompleksa uzdevuma
dala

Atverta tipa jautajums
Atverta tipa jautajums
Kompleksa uzdevuma
dala

Atverta tipa jautajums

Atverta tipa jautajums

Kompleksa uzdevuma
dala
Kompleksa uzdevuma
dala

10,97%

12,64%

13,23%
14,83%

15,79%

16,07%

16,29%

16,66%

16,77%

17,12%
17,22%

17,30%

17,95%

19,24%
19,67%

20,32%
21,20%
22,59%

22,71%
23,44%
24,91%

25,33%



3. pielikums. Rezultatu atSkirtbas datorprasmju testa uzdevumos starp Latviju un ICILS vidéjo

Uzdevums Apraksts Veids Rezultatu
atskiriba
R12C Elementu izmérs Kompleksa uzdevuma dala -24,11%
S03z Klikskis uz saites Linearas prasmes -20,31%
Cc02z Térzétavas zina un laucins Nelinearas prasmes -15,75%
S08G Informacijas, lapas teksta| Kompleksa uzdevuma dala -15,31%
kontrasts
107C Krapniecibas pieradijumi Kompleksa uzdevuma dala -13,32%
R12B Elementu izkartojums Kompleksa uzdevuma dala -10,98%
HO07J Informacija, pielagosana Kompleksa uzdevuma dala -10,21%
HO7F Krasu saderiba Kompleksa uzdevuma dala -7,96%
R11D Piezime, turpmaka izpéte Atvérta tipa jautajums -7,41%
104z Socialo tiklu signali Atverta tipa jautajums -7,39%
SOSE Informacija, atrasanas vieta un| Kompleksa uzdevuma dala -5,63%
atbilstiba
PO6F Pielagosana Kompleksa uzdevuma dala -5,60%
R07Z Piezimes kategorija Nelinearas prasmes -5,23%
R08z Birkas meérkis Atverta tipa jautajums -5,16%
RO6B Informacija atsauce Atvérta tipa jautajums -5,16%
1012 Zinu plusmas saite Linearas prasmes -4,47%
HO05Z Tirdzniecibas timekla vietnes| Atverta tipa jautajums -3,59%
uzticamiba
G072 Sazinas kanals Vairaku pareizo atbilzu izvéles -3,49%

jautajums

4. pielikums. Rezultatu atskiribas datorprasmju testa uzdevumos starp Latviju un Cehiju

Uzdevums Apraksts Veids Rezultatu
atskiriba

R12C Elementuizmeérs Kompleksa uzdevuma dala -55,60%
S08G Informacija, lapas teksta kontrasts | Kompleksa uzdevuma dala -47,77%
S03z Klikskis uz saites Linearas prasmes -36,56%
HOZ7F Krasu saderiba Kompleksa uzdevuma dala -31,78%
101z Zinu plismas saite Linearas prasmes -31,41%
R12B Elementu izkartojums Kompleksa uzdevuma dala -30,43%
C02z Térzétavas zina un laucin$ Nelinearas prasmes -27,39%
SO8A Atbilstigs virsraksts Kompleksa uzdevuma dala -17,64%
PO6F Pielagosana Kompleksa uzdevuma dala -16,68%
S04A Informacijas meklésana Nelinearas prasmes -15,68%
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107C
S08B
SO8F
104z
106Z
P0O6C
S08C
HO7)
R12D
R11B
RO6B
R11D
R11A
S08D
HO7E
R09Z

P05Z
RO6A
R04Z
G072

PO6H
R08Z
P06G
CO7H
SO8E

PO6B
107H
R12H
HO1Z
107F
HO7D
107D

Cco6Z

S02z

Krapniecibas pieradijumi
Piemérots laiks

Informativas lapas izkartojums
Socialo tiklu signali

Konta launpratiga izmantoSana
Objektivitate

Atbilstigas izmaksas
Informacijas pielagosana
Pétijuma faktu izmantosSana
Piezime, atkritumi tonnas
Informacija atsauce

Piezime, turpmaka izpéte
Piezime, parstradatie atkritumi
Kartes marsruta precizitate
Teksta kontrasts

Birku izmanto3ana

Objektivitates salidzinajums
Atsauces skaidrojums un piemeérs
Palaist programmu

Sazinas kanals

Atsauces
Birkas meérkis
Formatésana
Atsauces

Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Atverta tipa jautajums
Atverta tipa jautajums
Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Atverta tipa jautajums
Atverta tipa jautajums
Atverta tipa jautajums
Atverta tipa jautajums
Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Vienas pareizas
izvéles jautajums
Atveérta tipa jautajums
Atverta tipa jautajums
Linearas prasmes
Vairaku pareizo atbilzu
izvéles jautajums
Kompleksa uzdevuma dala
Atverta tipa jautajums
Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala

Informacija, atrasanas vieta un Kompleksa uzdevuma dala

atbilstiba

E-gramatu piezimju pilnigums
Plakata elementu izkartojums
Horizontalas ass informacija
Datnu tipi

Plakata satura pielagosana
Attélu izkartojums
Izvairisanas  no
lejupieladéjot dokumentus
Zinatniskas timekla
uzticamiba

FiltréSana

Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Kompleksa uzdevuma dala
Linearas prasmes

Kompleksa uzdevuma dala

Kompleksa uzdevuma dala

krapniecibas, Kompleksa uzdevuma dala

vietnes| Atvérta tipa jautajums

Linearas prasmes
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atbildes

-15,10%
-14,67%
-14,53%
-14,18%
-13,98%
-13,28%
-13,17%
-12,68%
-12,58%
-11,76%
-11,48%
-11,41%
-11,08%
-10,79%
-10,72%

-9,73%

-9,62%
-8,92%
-8,75%
-8,62%

-8,12%
-8,02%
-7,66%
-7,28%
-6,88%

-5,83%
-5,76%
-5,57%
-5,23%
-5,15%
-4,88%
-4,79%

-4,59%

-4,52%



G022z Klikskis uz saites Linearas prasmes -4,50%

HO7H Ideju pilnigums un secigums Kompleksa uzdevuma dala -4,40%
HO05Z Tirdzniecibas  timekla  vietnes| Atverta tipa jautajums -4,38%
uzticamiba
S06Z Meklésanas rezultatu analize Vairaku pareizo atbilzu -4,21%
izvéles jautajums
PO6A Papira gramatu piezimju pilnigums  Kompleksa uzdevuma dala -4,10%
1022 Uzdevuma pieskirsana Vienas pareizas atbildes -3,15%

izvéles jautajums

5. pielikums. Nacionali sareZgitie uzdevumi algoritmiskas domasanas testa

Uzdevums Apraksts Veids legutie punkti
no maksimala

TS072 Novertée spéles noteikumu | Atverta tipa jautajums 8,27%
istenoSanu

TA08Z Simulacijas skaidrojums Atverta tipa jautajums 14,91%

TA07Z Simulacijas stratégija Atverta tipa jautajums 15,23%

TS06Z Spélétaju maina ir pareizi istenota | Vizuala programmeésana 18,43%

TS052 Pareizi pielagotas koordinatas Vizuala programmésana 20,15%

TFOOT Simulacijas konfigurésana Vizuala programmésana 22,37%

TFOSTEC AtkJadot algoritmu ar vairakiem| Vizuala programmeésana 28,51%
cikliem

TT04Z Mainiga vértibas maina un Vizuala programmeésana 29,07%

risinajuma metode

6. pielikums Rezultatu atSkiribas algoritmiskas domasanas testa uzdevumos starp Latviju un
Cehiju

Uzdevums  Apraksts Veids Rezultatu
atskiriba

TA03Z Atrakais marsruts Abstrakcija -15,92%

TA02Z Marsruts Abstrakcija -11,51%

TFOSTEC Atkliddot  algoritmu  ar | Vizuala programmeésana -11,42%
vairakiem cikliem

TA06Z Simulacija, attalums Vienas pareizas atbildes | -11,38%

izvéles uzdevums

TT01Z Pareizi sakartoto funkciju | Vilkt un nomest -10,13%
skaits

TFO5TEC Izveidot sareZgitu ciklu Vizuala programmeésana -10,12%

TFOATEC Izveidot ciklu Vizuala programmeésana -9,15%
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11042

TS01z

TFO3TEC
TFO2L
TFO6TEC
TFO7TEC
TS03Z
TFOOT
TT06Z

TS02z

TA01Z
TFO1E

Mainiga vértibas maina un
risinajuma metode

Pareizi sakartoto noteikumu
skaits

AtkJudot ciklu

Vienkarss algoritms
Atk]Udot nosacijumu
Atkartot nosacijumu

Derigu kopu skaits
Simulacijas konfigurésana
Pareizi markéto elementu
skaits

Lemumu koka logika un
precizitate

Norades

Instrukciju izpilde

Vizuala programmeésana

Vilkt un nomest

Vizuala programmeésana
Vizuala programmeésana
Vizuala programmeésana
Vizuala programmeésana
Skaitliska vertiba

Vizuala programmeésana

Vilkt un nomest

Vilkt un nomest

Abstrakcija
Vizuala programmeésana
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-8,48%

-8,16%

-7,83%
-7,70%
-7,60%
-7,30%
-7,01%
-5,81%
-5,54%

-5,51%

-5,36%
-4,95%



Labas prakses un pieredzes izpéte skolénu sasniegumu uzlabosana

Andrejs Geske, Rita Kiselova, Agita Zabere
Anotacija
Laba prakse, kas virzita uz skolénu sasniegumu uzlabosanu, ir daudzskautnaina, ta var tikt vérsta
vairakos virzienos. Atseviskas pétijuma sadalas veltitas kadam no Siem virzieniem. Pirma sadala
veltita algoritmiskas domasanas bitibai, tas ietekmei ne tikai uz skolénu datorikas priekSmetu, bet
ari uz citu priekdmetu kompetencém. Otraja sadala aplikots Cehijas piemérs datorizglitibas
apguves organizésana un skolotaju sagatavosana.

1. Algoritmiska domasana, tas nozime izglitibas sistéma (teorijas apskats)

Izglitiba algoritmiska domasana tiek raksturota ka daudzslanaina kognitiva prasme, kas
norada uz skoléna spéju organizét problému risinaSanas scenarijus, izstradat risinajumus un kritiski
novértét problému risinasanas procesu. Ta ietver vairakus komponentus, tai skaita abstrakciju,
sadali$anu, algoritmisko struktiiru, iteraciju, testé%anu un refleksiju. Sie komponenti lauj
pedagogiem integrét AD macibu procesa un atpazit to skolénu aktivitatés (Grover & Pea, 2013;
Tikva & Tambouris, 2021; Wing, 2011; Tsarava et al., 2022):

1. Abstrakcija. Abstrakcija AD konteksta nozimé spéju izdalit butisko un veidot visparinatu
situacijas aprakstu vai modeli, kas atbalsta risinajuma konstruésanu un ta parnesamibu uz lidzigam
situdcijam. ST komponente palidz skolénam pariet no konkrétam detalam uz likumsakaribam (kas
Seit ir galvenais nosacijums?), kas ir batiski gan problémas formulésana, gan algoritmiskas pieejas
izveidée.

2. Dekompozicija. Dekompozicija ir problémas sadaliS$ana mazakas, parvaldamas dalas, lai
skoléns varétu planot risinajumu un secigi virzities uz ta atrasanu . Prakseé ta izpauZas ka uzdevuma
strukturésana apakssolos (piem., vispirms noskaidrojam datus, péc tam izvélamies darbibas, tad
vértéjam rezultatu), kas mazina risinajuma sarezgitibu un palidz izvéléties efektivas risinajumu
stratégijas.

3. Algoritmiska strukturésana un modelésana. Algoritmiska strukturéSana nozimeé izveidot
sakartotu darbibu secibu vai noteikumu kopu (piem., ja... tad..., atkarto, Iidz...), kas ved uz
risinajumu. Skoléna Iiment tas var but procesu apraksts, instrukciju veidosana vai risinajuma ,,solu
plans”, ko var atkartot un parbaudit. Savukart modelésana |auj risinajumu attélot strukturéta veida
(piem., shema, tabula, simboliska pieraksta), tadejadi padarot redzamu risinajuma logiku un
atvieglojot ta parbaudi.

4. Iterdcija un vispdrindsana. |lteracijair cikliska risinajuma attistiSana, kur katrs cikls mérkéts
uz ieprieksejas versijas uzlabosanu, izméginot, novértéjot un labojot. AD konteksta iteracija ir ciesi
saistita ar macisanos no klidam un risinajuma kvalitates uzlabosanu. Savukart visparinasana ietver
principa identificésanu, kas ir efektivs konkrétam uzdevumam, un ta pielietojuma parnesanu uz
jauniem uzdevumiem un kontekstiem.

5. Testésana un klidu analize. Testésana AD konteksta ietver risinajuma novértésanu ar
piemeériem un kritérijiem, lai noteiktu ta pareizibu, stabilitati un atbilstibu uzdevuma prastbam.
Izglitibas vidé Sis process ietver ari kludu identifikaciju, to iemeslu izskaidroSanu un pamatotu
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labojumus. TestéSanai iripasa nozime, jo tiesi ta saista algoritmisko strukturésanu arargumentétu
vértéjumu, kas ir batiski, lai AD parsniegtu vienkarSu ,solu izpildi” un izveidotos par pamatotu
problému risinasanas veidu.

6. Sadarbiba un refleksija. 1zglitiba AD izpauZas ari sociali: skoléni risina uzdevumus kopa,
skaidro savu domasanas veidu, salidzina risinajumus un vienojas par labako pieeju. Sada sadarbiba
palidz areji verbalizét domasanas gaitu un uzlabot risinagjumu. Refleksija kalpo par AD
metakognitivo aspektu, kura skoléni novérté savu stratégijas izveli, seko savam progresam,
identificé veiktas izmainas un apsver, ko nakotné varétu darit citadi. Pamatskola AD ir saistita ar
kognitivajiem procesiem un izpildfunkcijam, pieméram, planoSanu, uzraudzibu un stratégijas
pielagoSanu. Tapéc refleksija nav vienkarsi papildinajums AD, bet gan butisks mehanisms, kas
atbalsta AD attistibu ka pasregulétu un pielagojamu domasanas veidu.

Lai veicinatu AD attistibu, pamatskolas izglitiba darbojas progresijas princips — no
vienkarsaka uz sarezgitako

1. ,Unplugged” pieeja: domasana pirms tehnologijas. Darbibas, kuras netiek izmantoti
datori, biezi sauktas par ,unplugged” darbibam un ir Tpasi noderigas pamatizglitiba, jo tas palidz
atskirt algoritmisko domasanu no vienkarsam iericu lietoSanas prasmém un Jauj koncentréties uz
domasanas struktlru: instrukciju precizitati, secigumu, klidu pamaniSanu un noteikumu
veidoSanu. Huang un Looi (2021) sava kritiskaja parskata norada, ka ,,unplugged” metozu galvenas
prieksSrocibas ir to pieejamiba un spéja veicinat ieklaujosu lidzdalibu, tomér bieZi ir novérota
nevienmeériga metodiska kvalitate (piem., atskirigi CT mérijumi un Tsi intervences periodi). Tapéc,
ievieSot ,,unplugged” darbibas skolas, ir batiski tas planot ar konkrétiem CT meérkiem un ieklaut
reflektéjosu komponenti. Empiriskie pétijumi liecina, ka gadijuma, ja Sis aktivitates ir sistematiskas
un mérktiecigas, tas var dot pozitivu ieguldijumu AD attistiba pat sakumskolas pirmajos gados (del
Olmo-Mufioz et al., 2020).

2. ,Scratch” un vizudld programmeésana. Vizuala programmeésana, ko izmanto tadas
platformas ka ,,Scratch”, ir izplatita metode, lai veicinatu AD. Ta lauj skoléniem parveérst idejas
algoritmos un uzreiz novérot rezultatus. Sistematiskaja parskata, ko veica Fagerlund et al. (2021),
koncentréjoties uz ,Scratch” pamatizglitiba, tika konstatéts, ka uzdevumi, kas saistiti ar to, biezi
veicina iteraciju, testésanu un algoritmu strukturésanu. Turklat ta lauj skoléniem uzlabot savas CT
prasmes, veidojot inovativus digitalos projektus, pieméram, animacijas, stastus un spéles. Tomér
SI pieeja nav garantéts risinajums CT attistiSanai. Lai patiesi veicinatu CT, skolotajiem janosaka
skaidras prasibas, pieméram, jautajot: ,Ka tu to parbaudiji?” vai ,Ka tu zini, ka tas darbojas visos
gadijumos?” Bez Sadas vadlinijas skoléni varetu vienkarsi eksperimentét ar blokiem bez jegpilnas
refleksijas.

3. Robotika pamatskola. Robotika ietver k|lUdas, testéSanu un risinajuma pilnveidi.
Pamatskolas robotika bieZi kalpo par spécigu motivacijas instrumentu un sniedz ,,realas sistemas”
pieredzi, jo algoritmu kltdas ir redzamas uzreiz, kas dabiski veicina testésanu, iteraciju un kladu
analizi. Pieméram, Hsu u.c. (2022) veica pétijumu par robotiku un paru programmeésanu,
demonstrejot, ka tada struktlra var veicinat CT attistibu, vienlaikus atbalstot starpdisciplinaro
macisanos. Tas tiek panakts, jo skoléni veic uzdevumus, izmantojot dialogu, sadarbibu un
skaidrojumus. Robotikas uzdevumos skolotaja loma ir oti svariga, jo jégpilni uzdevumi nav tikai
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»panakt, lai robots kustas”, bet nodrosinat, lai skoléns spétu pamatot solus, testéSanas kritérijus
un uzlabojumu logiku. Uzsvars nav tikai uz ,,robota parvietosanu”, bet ari uz to, lai skoléni spétu
pamatot savas darbibas, novertét testésanas kritérijus un izprast uzlabojumu logiku.

4. Spélosana un geimifikacija. Spélosana (macisanas, izmantojot spéli par macibu vidi), un
geimifikacija (spélu elementu izmantosana macibas, kas ieklauj [imenus, izaicinajumus un talitéju
atgriezenisko saiti macibu uzdevumos) var ievérojami veicinat AD attistibu. ST pieeja lauj skoléniem
biezi iesaistities cikla ,,méginat — novérot rezultatu — pilnveidot”, kas ir 1pasi efektivi, apgistot
prasmes, kuram nepiecieSama ne tikai uzdevuma izpilde, bet ari risinajuma parbaude un ta
pilnveidoSana. Sava sistematiskaja parskata Wing u.c. (2023) uzsver, ka spélosanas ietekme uz AD
nav automatiski garantéta; ta liela mera ir atkariga no ta, ka spéle ir uzbuveéta. Vislielakais ieguvums
rodas tad, ja uzdevumos ir skaidri redzams, ka skoléns doma, pieméram: (1.) prasot skolénam
kapéc izvéleta konkréta stratégija; (2.) ieklaujot Tsas refleksijas uzdevumus ar jautajumiem,
pieméram, ,Kas nesanaca? Ko es mainiju? Kapéc?”; (3.) nodrosinot, ka sarezgitiba pieaug
pakapeniski, prasot atskirigu domasanas [imeni. Savukart Triantafyllou u.c (2024) uzsver, ka, lai gan
spélu elementu izmantoSana var palielinat motivaciju, ta ne vienmér garanté AD pieaugumu.
Progresu ir iespéjams sasniegt, ja spéles elementi ir saistiti ar konkrétu kognitivo prasmi,
pieméram, risinajuma parbaudi, iterativu uzlaboSanu vai stratégijas izveli. Tapat ir batiski, lai
skoléni sanemtu atgriezenisko saiti ne tikai par ,punktiem”, bet ari par risinajuma kvalitati,
pieméram, paskaidrojot, ,kapéc Sis risinajums ir stabilaks vai precizaks” vai identificéjot, ,kur ir
klGda un ka to noteikt”.

5. ,STEAM” projekti. Te paradas AD ka starpdisciplinaras problémas risinasanas metode.
Projektos, kuros tiek integrétas dabaszinatnes, tehnologijas, inZenierdomasana, maksla un
matematika (STEAM), AD klGst praktiski lietojama, jo skoléni strada pie redlam problémam, kas
ietver vairakus solus un dazadus iespéjamos risindjumus. Sados uzdevumos skoléni parasti: (1.)
precizé problému; (2.) sadala to mazakos uzdevumos; (3.) vac atbilstigu informaciju vai datus;
(4.) izstrada risinajuma modeli (pieméram, diagrammu, prototipu, instrukciju kopumu vai procesa
aprakstu); (5.) noverté, kas ir efektivs un kas ne; (6.) pilnveido risinajumu. Sis process ir batisks, lai
domasanas prasmes batu lietojamas dazadas situacijas — skoléni macas ne tikai ,,izpildit vienu
uzdevumu”, bet izmantot domasanas ,soli pa solim” pieeju dazados priekSmetos. Chen un Hui
(2024) uzsver, ka So projektu panakumi nav automatiski. Skolotajam ir janosaka skaidrs mérkis,
precizi janorada kuras kognitivas prasmes jaattista, japaredz darba soli un jaieklauj refleksijas brizi,
kuros skoléni pamato savas izvéles un vérté rezultatu. Lidzigi Tarig u.c. (2025) uzsver, ka projekti
visefektivak veicina AD, kad tie koncentréjas uz realu problému un nodrosina skoléniem skaidrus
kritérijus, péc kuriem parbaudit un argumentéti uzlabot savus risinajumus.
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2. Cehijas izglitibas reforma un datorizglitiba skola

Tapat ka Latvija, ari Cehijas izglitibas sistéma pédéjo gadu laika piedzivojusi batiskas
parmainas, kas verstas uz skolénu prasmju pielagosanu musdienu sabiedribas vajadzibam. Viens
no nozimigakajiem %o parmainu posmiem bija jaunas Cehijas izglttibas politikas stratégijas 2030+
izveide (Strategie vzdéldvaci politiky Ceské republiky do roku 2030+). Ta ietver visaptverosu
izglitibas sistémas parveidi, balstoties uz ilgtermina redzéjumu par skoléna kompetencu attistibu
un vienlidzigas izglitibas vides izveidi. Kopuma stratégija atspogulo pareju uz modernu, ieklaujosu
un kompetencés balstitu izglitibas modeli, kura mérkis ir katra skoléna individuala potenciala
attistiba. Lai sasniegtu meérki, stratégija iespejams izcelt butiskakos parmainu virzienus.

Pirmais virziens vérsts uz vienlidzigu izglitibas iespéju stiprinasanu, atzistot socialekonomisko
faktoru batisko ietekmi uz skolénu sasniegumiem. Tas paredz agrinas intervences mehanismus,
atbalsta sistemas pilnveidi, ieklaujosas izglitibas attistibu un mérkétu palidzibu skolam regionos ar
zemakiem izglitibas raditajiem.
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Otrais virziens ir vérsts uz macibu satura modernizaciju. Ipasa nozime tiek pievérsta tiesi
informatikas apguves un macisanas reformai (Ministry of Education, Youth and Sports, 2020). Tika
mainits macibu priekSmeta nosaukums , Informacijas un komunikacijas tehnologijas” aizstajot ar
»lnformatiku” —tadéjadi uzsverot macibu priekSmeta konceptualo un zinatnisko ievirzi
(Kostoldnyova et al., 2023).

llgu laiku Cehija IKT maci$ana galvenokart koncentréjas uz pamatzina$anu apguvi — datora
lietoSanu, teksta rakstiSanu, informacijas meklésanu interneta u.c. Pakapeniski kluva skaidrs, ka
Sada pieeja neveicina skolénu dzilaku izpratni par informacijas apstrades principiem un
likts uz modeléSanu, datu analizi, digitalo sistému izpratni un algoritmisko domasanu (Ministry of
Education, Youth and Sports, 2020). Musdienas AD ir svariga ne tikai domajot par macibu
sasniegumiem, ta nepiecieSama gan dazadas profesionalas dzives jomas, gan ikdiena (Bers et al.,
2022).

Algoritmiska domasana izglitiba ietver prasmes, kas saistitas ar sareigitu problému
sadaliSanu mazakas dalas un strukturétu, logisku algoritmisku risinajumu izstradi (Cansu & Cansu,
2019; Stephens, 2019; Mezak et al., 2021; Ogegbo & Ramnarain, 2021; Bers et al., 2022;
Kostolanyova et al., 2023). Lai nodrosinatu efektivu macibu prasmju attistibu, izmainas macibu
satura paredzéja pareju no tradicionalas, faktu reproducésana balstitas macisanas uz kompetencés
balstitu pieeju.

Kompetencés balstitaja pieeja galvenais uzsvars tiek likts uz kritisko domasanu,
problémrisinasanu, sadarbibas prasmém, radoSumu, pilsonisko atbildibu un, ka ieprieks teksta
noradits, ari uz skolénu digitalas pratibas pilnveidi. lzglitibas standarts tika parskatits, lai
nodrosinatu jégpilnu, starpdisciplinaru macibu saturu, kas ir saistits ar realas dzives situacijam,
vienlaikus pieskirot skolam lielaku autonomiju pasam savu skolas macibu programmu izveidég, kas
atbilst konkrétas skolas skolénu vajadzibam (Ministry of Education, Youth and Sports, 2020). Sada
pieeja lauj katrai skolai pielagot macibu programmu, vienlaikus saglabajot valsts [Tmena kvalitates
standartus, kurus uzrauga Cehijas Skolu inspekcija (Fraillon et al., 2023).

Sis parmainas gan nav ietekméjusas Cehijas skolénu sasniegumus ICILS pé&tijuma, jo pétijuma
dati tika savakti parejas perioda. Parmainas skolas tika ieviestas pakapeniski — sakotnéji tas skara
pamatizglitibas (ISCED 1 un 2) posmu. Vélak parskatot ari pirmsskolas (ISCED 0) un vidéjas izglitibas
(ISCED 3) izglitibas standartu. Reformas ievieSanai tika paredzéts divu gadu parejas periods (2021—
2023), laujot skolam pakapeniski pielagot macibu procesu jaunajam prasibam (Kostolanyova et al.,
2023). Sakotnéji skolas brivpratigi varéja pariet uz jauna izglitibas standarta apguvi no 2021. gada
septembra. Obligata prasiba parejai uz macibam péc jauna izgltibas standarta sakumskolas stajas
spéka 2023. gada, pamatskolas — gadu vélak (Basl, 2025). Tadéjadi skolam tika nodrosinata iespéja
pakapeniski pielagoties jaunajam prasibam.

Nozimiga loma reformas sagatavosana tiesiinformatikas joma bija PRIM projektam (Podpora
rozvoje informatického mysleni), kas istenots 2017.—2020. gada. Ta galvenais mérkis bija izstradat
jaunu informatikas macibu satura koncepciju un sagatavot sistemu tas ievieSanai prakseé. Projekta
ietvaros tika izstradati macibu materiali, nodroSinata skolotaju profesionala pilnveide un istenoti
pilotprojekti skolas, lai novértétu jaunas pieejas piemeérotibu dazadiem izglitibas apstakliem. PRIM
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projekts aptvéra izglitibas limenus no pirmsskolas lidz vidusskolai (Kostolanyova et al., 2023; PRIM
Project, 2017).

Projekta izstradatie macibu materiali ietvéra:

e ,Scratch” programmeésanu sakumskolai un pamatskolai,

e ,Python” vidusskolai,

e materialus par algoritmizaciju un IKT apguvi, kurus var izmantot ari bez datora.

Skoléni, tiesi nelietojot datoru, varéja apgut programmeésanu, informacijas sistemas, datu
apstradi, ka aririsinat ,,Bebr[a]s” izaicinajumus. Izglitibas satura tika ieklauta robotika — jaunakajos
izglitibas posmos skoléniem izmantojot ,, Bee-bot”, bet vecakajos —, Lego WeDo”, ,,Mindstorms”,
»Micro:bit vai , Arduino”(PRIM Project, 2017). Tada veida PRIM projekts veidoja nozimigas
iestradnes izglitibas standarta mainai, sagatavojot un atvieglojot ta ievieSanu skolas.
pilnveidei — gan sakotnéjai sagatavosSanai augstskolas, gan sistematiskai talakizglitibai, gan
profesionalo kopienu veidos$anai. Jauna izglitibas stratégija nosaka, ka profesionalas pilnveides
pasakumi notiks pasa skola, pielagojoties konkrétas izglitibas iestades situacijai un vajadzibam.
Ipadu uzmanibu planots pievérst metodiskajam atbalstam, lai veicinatu skolu k3 macisanas
organizaciju attistibu. Uzsvars likts ari uz dazadam sadarbibas formam, kolégu pieredzes apmainu,
ka arT savstarpéju profesionalo izglitibas iestazu atbalstu. Stratégija skaidrots, ka metodiskais
atbalsts nozimeé realu, praktisku palidzibu skolotajiem vinu ikdienas darba. Tas paredz iespéjas
kolegiem macities citam no cita gan sava skola, gan sadarbojoties ar citam skolam, ka ari sanemt
atbalstu jau parbauditu un efektivu macibu metozu ievieSana. Metodiska atbalsta ietvaros skolotaji
var kopa planot stundas, parrunat un vértét savu darbu, ka ari regulari atskatities uz savu
macisanas pieredzi, lai to uzlabotu (Ministry of Education, Youth and Sports, 2020). Nozimigu
ieguldijumu skolotaju sagatavosana sniedza ari PRIM projekts. Papildus macibu materialu izstradei
ta ietvaros tika izveidota pedagogu profesionalas pilnveides sistéma, nodrosinot iespéju apgut
programmeésanas un informatikas didaktikas pamatus visu izglitibas posmu skolotajiem. Projekta
Istenosana veicinaja arT vienotas sagatavoSanas sistemas izveidi toposSajiem skolotajiem visas
skolotaju izglitibas 1stenoSanas vietas (PRIM Project, 2017).

Pétniece Kostolanyova ar kolégiem izpétijusi, ka viens no galvenajiem izaicinajumiem pareja
uz jauno izglitibas standartu bija tiesi pedagogu sagatavotiba, jo daudzi pedagogi ieprieks nebija
stradajusi ar algoritmiskas domasanas un programmeésanas saturu, tada veida uzsverot skolotaju
profesionalas sagatavotibas nozimigumu jauna izglitibas standarta parejas posma. Pétijuma
atklajas, ka parejas perioda pedagogu attieksme pret jauno informatikas koncepciju pakapeniski
kluva pozitivaka, tomér skolotaju macibu priekSmeta zinasanas un didaktiskajas kompetenceés
joprojam bija jomas, kur nepiecie$ami uzlabojumi (Kostolanyova et al., 2023). Sie secindjumi
apliecina, ka skolotaju sagatavotiba, profesionala pilnveide un regulars atbalsts ir butiski
veiksmigas reformas ieviesanai.
izgltibas lidertbu. Ta paredz ari efektivaku sistémas parvaldibu, kas balstita datos un regulara
monitoringa, izmantojot gan nacionalos, gan starptautiskos pétijumus kvalitates novéertésanai
(Ministry of Education, Youth and Sports, 2020).
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Kopuma Cehijas izglitibas reforma iezimé bitisku pareju uz kompetencés balstitu, ieklaujou
un musdienu prasibam atbilstigu izglitibas modeli. Ipasi nozimiga loma $aja procesa ir informatikas
reformas istenosSanai, kas paredz pareju no IKT ka lietotajprasmju apguvi uz informatiku ka
konceptualu, zinatniski pamatotu macibu priekSmetu ar uzsvaru uz algoritmisko domasanu.
Reforma tika ieviesta pakapeniski, nodroSinot parejas periodu un sniedzot skolam autonomiju
macibu programmu izstradé. Nozimigu ieguldijumu satura izstradé un pedagogu sagatavosana
sniedza PRIM projekta Tsteno$ana, savukart Cehijas izglitibas politikas stratégija 2030+ Tpasa
uzmaniba pieveérsta skolotaju profesionalajai pilnveidei, metodiskajam atbalstam un izglitibas
ITderibas stiprinasanai. Vienlaikus pétijumi norada, ka pedagogu sagatavotiba joprojam ir viens no
bitiskakajiem izaicindjumiem, kas prasa sistematisku ilgtermina atbalstu. Cehijas pieredze
apliecina, ka ilgtspéjiga informatikas izglitibas attistiba balstas ne tikai satura maina, bet ar
skolotaju kompetencé, sadarbiba un mérktieciga izglitibas politikas TstenoSana. Datorizglitibas
reforma nevar tikt uztverta ka vienreizéja iniciativa, bet drizak ka ilgtermina process, kam
nepiecieSams pastavigs atbalsts un sistematiska vertésana.

Cehijas 8. klases skoléni CIL joma ieguva 525 punktus — 1. vieta ES un 2. vieta pasaulé aiz
Korejas (540). AD moduli Cehija bija 3. vieta no 23 valstim aiz Taivanas un Korejas, tatad augstakais
rezultats Eiropa, turklat ta bija Cehijas pirma daliba $aja moduli. Cehijas nacionalaja zinojuma gan
pasi ¢ehi runa par saviem sasniegumiem ka ,vienu no septinam Eiropas valstim ar rezultatu virs
vidéja, nevis ka ,labako Eiropa” Neskatoties uz augstajiem sasniegumiem, ¢ehu skoléni datorus
ikdienas macibu darba skola lieto gandriz visretak no visam valstim. Tas ari apstiprina musu
pétijuma (skat. Zinojuma 3. sadalu) secinajumu, ka tehnologiju pieejamiba un lietoSanas biezums
tiedi nenosaka macibu rezultatus. ICILS 2023 tests Cehija notika 2023. gada pavasari, bet jauna
informatikas koncepcija skolam kluva obligata tikai no 2023. gada septembra — pétijuma dalibnieki
macijas galvenokart vél péc vecas programmas, testéSana notika reformas sakuma. Jaunas
reformas rezultatus paradis nakamais ICILS pétijums 2028. gada. Tapéc reformu nevar uzskatit par
So rezultatu celoni; drizak ta ir ilgaka informatikas macisanas tradicija, skolotaju sagatavotiba un
PRIM ieguldijums. PRIM projekts (2017—2020) iesaistija visas Cehijas pedagogiskas fakultates un
Nacionalo pedagogisko institttu, radot 12 brivi pieejamas macibu gramatas (,,Scratch”, ,,Python”,
»unplugged” datorzinatne, robotika ar ,Bee-bot”, ,Lego”, ,Arduino” u.c.) un skolotaju
talakizglitibas sistému vel pirms standarta mainas.

Analizéjot ICILS 2023 rezultatus, praktiski nav iespéjams izdalit kadu Tpasu faktoru, kas
nodrosinatu Cehijas augstos sasniegumus (skat. 3. sadalu). Ari Cehijas nacionalais zinojums
nenorada uz célonsakaribam. Kopuma Cehijas un Latvijas situacija ir lidziga — lielakie sasniegumu
diferencetaji ir skolas tips, skolas lielums, skolénu gimenu sociali ekonomiskais statuss. Kops$ 2013.
gada Cehija skolénu ar |oti zemam digitalajam prasmém ipatsvars ir aptuveni dubultojies, Cehijai
ir tresa lielaka plaisa starp labakajam un paréjam skolam (116 punkti) — tikai nedaudz zem Latvijas
143 punktiem. Cehijas skolénu parliecinatiba par savam prasmém ir zema, meiteném izteikti
zemaka neka zéniem.

Laba prakse, ko Latvija varétu parnemt, varblt nav pati macibu programma, bet seciba:
vispirms skolotaju sagatavoSana un macibu materialu izstrade visas pedagogiskajas fakultatés
(PRIM 2017-2020), un tikai péc tam standarta maina. Otrs — informatika ka domasanas veids ar
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datorzinatnes pamatiem, nevis lietotaja prasmes, kombinacija ar digitalas kompetences integraciju
visos priekSmetos.
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Digitalas plaisas izpéte

Andrejs Geske, Rita Kiselova, Olga Pole, Ineta Kaktina

1. lzciliba algoritmiskaja domasana: ICILS 2023 péetijuma atzinas

levads

Latvijas skolénu sasniegumi ICILS 2023 pétijuma bija vienlidz augsti abas saturiskajas jomas —
gan datorprasmju, gan algoritmiskas domasanas modulil. Padzilinatai sasniegumu plaisas analizei
$aja pétijuma tiks izmantoti tikai algoritmiskas domasanas (AD) modula dati. Sadu izvéli pamato
Cetri savstarpéji saistiti apsverumi:

e agbu modulu cieSa saistiba nozimeé, ka analizes sasSaurindsana neizraisa batisku
informacijas zudumu. ICILS 2023 datos korelacija starp skolénu datorprasmju (DP) [Tmeni
un AD skalu rezultatiem valsts ietvaros vidgji ir 0,76, un ta ir noturiga visas dalibvalstis.
Aptuveni 58 % dispersijas ir kopiga, tade] AD moduli konstatétas sasniegumu atskiribas
liela méra atspogulo ari visparéjo datorprasmju sasniegumu struktiru. Vienlaikus tas
nozimé&, ka abu modulu paraléla analize nesniegtu savstarpéji neatkarigus pieradijumus
par vieniem un tiem pasiem sasniegumu nevienlidzibas radisanas mehanismiem;

o tiesi AD moduli pétama paradiba — sasniegumu izkliede — Latvija izpauZas visspilgtak. AD
modula rezultatu starpiba starp 10% skolu ar augstakajiem sasniegumiem un paréjam
skolam Latvija sasniedz 143 punktus, kas ir lielaka starpiba starp devinam turpmak
analizétajam valstim ar augstakajiem rezultatiem. Sasniegumu nevienlidzibas analizei ir
metodologiski pamatoti izveléties to merijumu, kura izkliede ir lielaka un attiecigi labak
diferencéjama;

e algoritmiska domasana ir izteikti starpdisciplindra joma ar plasaku parnesamibu uz citam
macibu jomam. Lai gan AD bieZi tiek saistita ar datorzinatni un programmeésanu, ta ietver
problému sadaliSanu, strukturétu risinajumu veidosanu, abstrahésanu un vértésanu, ko
izmanto visos macibu priekSmetos. Pétijumi parada butisku saistibu starp AD un
visparéjiem macibu sasniegumiem, ka ari tas ietekmi uz kritisko domasanu un prasmi
risinat problémas sadarbojoties. Tadéjadi AD sasniegumu atskiribas ir interpretéjamas ne
tikai ka digitalas, bet art ka visparejas izglitibas nevienlidzibas raditajs.

e AD irjaunaka un izglitibas sisttma mazak nostiprinata joma, kuras apguve mazak balstas
uz standartizétu macibu saturu, vairak uz skoléna maciSanas paradumiem un arpusskolas
pieredzi, padarot to par jutigaku indikatoru sasniegumu atskiribas veidojoSiem
mehanismiem, kas rodas arpus formala macibu procesa.

Saja pétijuma sekcija tiek analizéti ICILS 2023 dati no devinam valstim, kuras skolénu vidéjie
sasniegumi AD ir statistiski augstaki neka kopé€jais pétijuma vidé&jais raditajs: Belgija (flamu),
Taivana, Cehija, Danija, Somija, Francija, Latvija, Korejas Republika un Slovakija. Vidé&ji katra no §im
valstim piedalijas aptuveni 150 skolas, un to skaits svarstijas no 136 Belgijas flamu dala Iidz 210
Cehija. Katra valsti 10% skolu ar augstakajiem sasniegumiem (turpmak teksta — ,labakas skolas”)
tika salidzinatas ar atlikusajam skolam (,,citam skolam”). Vidéjie skolénu sasniegumi AD moduli
paraditi 1. attéla. Sasniegumu atskiriba AD modull starp labakajam skolam un citam skolam
vislielaka bija Latvija, Slovakija un Cehija, attiecigi ar atskiribam 143, 122 un 116 punktu apméra.
Turpreti mazakas atskiribas tika novérotas Danija un Koreja, attiecigi ar atskirlbam 74 un 77 punktu
apmeéra. Starp Sim valstim Latvijas skoléniem bija viszemakie kopé€jie vidéjie sasniegumi. Tomer,
aplikojot labakas skolas, Latvijas skolénu rezultati bija tikai nedaudz zemaki par Cehijas un
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Taivanas skolénu rezultatiem un parspéja savus vienaudzus Koreja un vairakas citas valstis. Latvijas
skolu sadalljums péc vidéjiem sasniegumiem AD moduli paradits 2. attéla.

Valsts l vidgjals S::g:‘:ll;k: Valsts ‘ Vidé&jals Sr::;:s:‘:;?
Taivana 548 A Portugale 484
Korejas Republika 537 A ICILS 2023 vidgjais 483
Cehija 527 A Italija 482
Belgija (flami) 509 A Vacija 479
Danija 504 A Austrija 476
Somija 502 A Luksemburga 476 v
Francija 499 A Slovénija 448 v
Slovakija 498 A Malta 438 v
Latvija 495 A Horvatija 429 v
Zviedrija 486 Serbija 422 v
Norvégija 485 Urugvaja 421 v

Simbols A norada, ka valsts skolénu videjie sasniegumi statistiski nozimigi ar 95% ticamibu ir
augstaki par vidéjiem sasniegumiem, V — attiecigi zemaki par vidéjiem.

1. att. Valstu vidéjie sasniegumi algoritmiskas domasanas moduli
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2. att. Latvijas skolu sadalijums péc vidéjiem sasniegumiem AD moduli

Papildus IKT sasniegumu modulim Saja pétijuma tika izmantoti ari dati no anketam, ko
aizpildija skoléni, skolotaji, skolu IKT koordinatori un skolu direktori devinas analizetajas valstis.
Mdasu skatijuma tika izmantotas gan individualas atbildes uz aptaujas jautajumiem, gan no
konkretam atbildem veidotie indeksi, lai noteiktu atskiribas starp vislabak funkcionéjosajam
skolam un to skoléniem, salidzinot ar citam skolam un to skoléniem.

Lielaka sasniegumu izkliede valsti norada uz augstaku nevienlidzibas limeni izglitibas
iespéjas. Jaatzimé, ka analize atklaja batiskas skolénu rezultatu atskiribas, 1pasi AD modulr.
levérojama sasniegumu atSkirtba AD modull tika novérota Latvija, kur labakas skolas uzradija
ievérojami augstakus rezultatus, salidzinot ar citam skolam. Vidé&ja atskiriba AD modulu rezultatos
starp Sim divam grupam sasniedza 143 punktus, kas ir lielaka atSkiriba starp devinam analizétajam
valstim.
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Skolas atrasanas vieta

Viena no skolu galvenajam raksturigajam iezimém ir to atrasanas vieta. Vai noteiktas
atrasanas vietas, pieméram, lielas pilsétas vai mazi ciemati, rada kadas priekSrocibas? Pastav
visparpienemts uzskats, ka skoléni no turigakas vides — parasti pilsétas — glist labumu no brivakas
piekluves augstas kvalitates resursiem, pieméram, privatstundam un progresivam izglitibas
iespéjam utt., kas var uzlabot vinu akadémiskos panakumus. Turpreti lauku skolas biezZi saskaras ar
problémam, ar kuram pilsétu skolas, iespéjams, nesaskaras, tostarp mazak arpusklases iespéju,
gratibas piesaistit un noturéet kvalificetus skolotajus, zemakas skolotaju algas un Iidz ar to pastavigs
skolotaju trikums. Sie trikumi veicina at8kifibas skolénu snieguma un izglitibas rezultatos. Turklat
lauku skoléniem var trikt piekluves socialajiem tikliem, macibu resursiem un atbalsta sistemam,
kas ir vieglak pieejamas pilsétvide, vél vairak saasinot akadémisko sasniegumu atskiribas un
negativi ietekméjot izglitibas kopéjo kvalitati. Petijumi dazadas disciplinas konsekventi liecina, ka
lauku skolas parasti ir zemaki akadémiskie sasniegumi un mazakas izglitibas iesp€jas, salidzinot ar
skolam pilsetas.

ICILS 2023 peétijuma ietvaros skolu direktoriem tika jautats par iedzivotaju skaitu apgabalg,
kura atrodas vinu skola. AtbilZzu iespéjas ietvéra Sadus iedzivotaju skaita diapazonus: 3000, 15 000,
100 000 un 1 000 000 iedzivotaju. Belgija un Danija labako skolu sadalijums batiski neatskiras no
citu skolu sadalijuma. Tomer citas valstis labakas skolas retak atradas mazakas kopienas un biezak
vidéja lieluma vai lielas pilsetas. Pieméram, Latvija 45% no visam skolam atradas pilsétas ar
iedzivotaju skaitu Iidz 15 000, tomer tikai 15% no labakajam skolam atrodas $adas teritorijas. Tapat
ari Koreja, lai gan 42% no visam skolam atradas pilsétas ar vienu miljonu iedzivotaju, 62% no
labakajam skolam atradas Sajas lielajas pilsétas. Kopuma ir vérojama skaidra tendence, ka labakas
skolas biezak atrodas lielakas pilsétas — retdk mazak apdzivotas vietas. ST tendence liecina, ka
skoléni, kas apmeklé labakas skolas, var parstavéet selektivu segmentu no kopéja skolénu skaita
attiecigajos regionos. Ka jau minéts ieprieks, mazakam kopienam var trikt nepiecieS$amo resursu
vai apstak]u, lai atbalstitu tadu pasu akadémiskas izcilibas [Tmeni ka lielakas pilsétas.

Skolas dibinatajs

Cetras no devinam parbauditajam valstim privatskolas biezak bija starp labakajam neka starp
citam skolam. Pieméram, Belgija 78% no labakajam skolam bija privatas, salidzinot ar 55% citu
skolu. Lidziga tendence bija vérojama Danija, kur 64% no labakajam skolam bija privatas, savukart
tikai 35% citu skolu ietilpa Saja kategorija. Francija un Slovakija privatas skolas veidoja attiecigi 63%
un 21% no labakajam skolam, salidzinot ar tikai 15% un 10% citu skolu vida. Turpreti privatas skolas
Latvija veidoja tikai aptuveni 6% no visam skolam, un neviena no tam netika ierindota starp
labakajam iestadeém. Parejas valstis valsts un privato skolu sadalijums starp labakajam skolam bija
relativi lidzigs (skat 3. att). Sis atskiribas liecina, ka privato skolu loma akadémiskajos sasniegumos
dazadas valstis atskiras, iespéjams, atskirtbu déel izglitibas politika, skolu misijas un skolénu atlases
procesos.

Pieméram, Latvija privatskolas galvenokart neorientéjas uz skoléniem ar augstiem
sasniegumiem. Ta vieta daudzas no tam apkalpo galvenokart skolénus, kuriem ir maciSanas
grutibas vai sociali nelabveéligi apstakli. Turpreti citas valstis privatskolas var veicinat ievérojamu
akadémisko nevienlidzibu, Tpasi, ja tas uzsver akadémisko izcilibu. Grins (2024) apgalvo, ka
skoléniem privatskolas biezi vien ir lielakas iespéjas sasniegt augstakus akadémiskos sasniegumus
salidzinajuma ar vinu vienaudZiem valsts skolas, galvenokart pateicoties plasajiem resursiem, kas
nodrosina plasu izglitibas un arpusklases iesp€ju klastu. Tomér akadémiskas prieksrocibas ir tikai
viens no problémas aspektiem. Socialekonomiska segregacija ir vél viens svarigs faktors vienlidzigu
izglitibas iespéju nodrosinasana, un tai nevajadzétu notikt uz akadémiskas izcilibas rekina.
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Privatskolas, kas bieZi vien ir dargas, parasti ir pieejamas galvenokart skoléniem no turigam
gimeném, tadéjadi saasinot izglitibas iespéju atskiribas.

Privato skolu dala, %
Citas skolas Augstako sasniegumu skolas
Belgija 55 78
Danija 35 64
Francija 15 63
Slovakija 10 21
Koreja 17 19
Taivana 16 13
Cehija 5 8
Somija 6 5
Latvija 6 0

3. att. Privato skolu dala procentos no citu skolu un labako skolu grupam.

IKT resursi

Papildus skolu tipu atSkirtlbam un socialekonomiskajiem faktoriem izglitibas kvalitati ietekmé
art batisku resursu pieejamiba, tostarp macibu lidzekli, macibu materiali, klases un laboratorijas.
Arvien digitalakaja pasaulé piekluvei informacijas un komunikacijas tehnologiju (IKT) resursiem,
pieméram, datoriem, internetam un specializétai programmatuarai, ir izSkiroSa nozime gan
macisanas, gan macisanas bagatinasana. Lai novertétu IKT resursu pieejamibu un izmantoSanu
skolas, tika veikta mérktieciga skolu IKT koordinatoru aptauja, kas tika ieklauta ICILS 2023 pétijuma.
Lai atspogulotu galvenos datu aspektus, sniedzot visaptveroSu vértéjumu par skolu
tehnologiskajam iesp&jam, infrastruktiru un gatavibu atbalstit uz IKT balstitu maciSanos,
vissvarigakie jautajumi tika apkopoti piecos indeksos.

Ar pirmo indeksu ,,IKT resursu pieejamiba skola” mérija skolas infrastruktlras pieejamibu gan
skolotajiem, gan skoléniem. Tas ietvéra dazadus aspektus, pieméram, piekluvi internetam skolas
tikla, pieskirto vietu failu glabasanai, interneta lietojumprogrammas sadarbibai, attalinatu piekluvi
skolas tiklam no majam un macibu parvaldibas sistémas izmantosanu, ka ari citus faktorus.

Otraja indeksa , Pieejamie riki” tika integrétas IKT koordinatoru atbildes uz jautajumiem par
IKT resursu pieejamibu skolas. Tas ietvéra dazadus rikus, pieméram, praktisko programmu vai
lietotnu klastu, kur skolotajiem ir iespéja izveléties un izstradat skoléniem uzdodamos jautajumus,
ka ari daudzlietotaju digitalas macibu spéles, kas ietver grafiku un uz izpéti balstitus uzdevumus.
Turklat tika nemti véra ar citi tehnologiskie resursi un platformas, kas atbalsta interaktivu un
saistoSu macibu pieredzi, sniedzot plasu parskatu par izglitibas vajadzibam pieejamo tehnologisko
infrastruktdru.

Lai novértétu skolas pieejamo utilitprogrammatiru, idziga veida tika izstradats tresais
indekss. Saja indeksa bija ieklauti dazadi svarigi riki, pieméram, tekstapstrades programmas
dokumentu izveidei un redigésanai, prezentaciju programmatira multimediju prezentaciju
izstradei, video redigéSanas programmatira vizuala satura izveides atbalstam un digitalas macibu
gramatas, kas nodrosina interaktivus macibu resursus.

Ceturtaja indeksa tika apkopoti ar datorresursiem saistitie Skérsli, savukart pedeja, piektaja
indeksa tika integrétas atbildes uz jautajumiem par pedagogiskajiem resursiem, kas ietekmé IKT
izmantoSanu macisana un macisanas procesa.
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Salidzinot indeksa vértibas starp vislabak funkcionéjo$ajam skolam un citam skolam,
nevienai no grupam netika atklatas nekadas pastavigas prieksrocibas. Indekss ,Pieejamie riki”
neuzradija statistiski nozimigas atskiribas starp abam skolu grupam neviena no analizétajam
valstim. Tomeér indekss ,,Skolas pieejama utilitprogrammatira” uzradija augstakas vértibas Taivana
un Cehija (p < 0,05), kas liecina par lielaku $3du resursu pieejamibu 3ajas valstTs.

Indeksu ,Ar datorresursiem saistitie Skérsli un pedagogiskie resursi, kas ietekmé IKT
izmantoSanu macisana un macisanas procesa” vértibas uzradija statistiski nozimigas atskiribas tikai
viena valstl. Jaatzime, ka Sis atskiribas sekoja pretéjam tendencém: Latvija pedagogisko resursu
trikums citas skolas bija mazak izteikts, savukart Slovakija datorresursu trikumam bija mazaka
ietekme uz maciSanu un macisanos citas skolas.

Indeksa ,,Ar datorresursiem saistitie $kérsli” rezultati dazadas valstis atdkiras — Cehijas un
Somijas labakas skolas sanéma augstaku vertéjumu, savukart Koreja citas skolas zinoja par labaku
IKT resursu pieejamibu. Tatad vislabak funkcionéjosas skolas ne vienmer ir labak aprikotas ar IKT
resursiem, salidzinot ar citam skolam. Lidz ar to butiskas atskiribas skolénu sasniegumos nevar
attiecinat tikai uz atskirtbam piekluve pedagogiskajiem vai datorresursiem, attiecigi Sis snieguma
atskiribas var veicinat arf citi faktori.

Kopuma Sie atklajumi liecina, ka labakas skolas ne vienmer ir labak aprikotas ar IKT resursiem
neka citas skolas. Ari pedagogisko vai datorresursu trukums, Skiet, nav noteicoSais faktors
noveérotajas butiskajas atskiribas skolénu sasniegumos. Tas atbilst ICILS 2018. gada rezultatiem, kas
norada, ka ar skolénu un skolotaju nodrosinasanu ar IKT aprikojumu vien nepietiek, lai uzlabotu
digitalas prasmes. Skoléniem ir nepiecieSamas strukturétas vadlinijas par digitalo riku efektivu
izmantosanu, savukart skolotajiem vajadzigs atbalsts IKT integréSana macibu praksé, lai maksimali
palielinatu to sniegtos ieguvumus (Fraillon et al., 2020).

Meitenu un zénu sasniegumu atskiribas

Papildus ar IKT saistitajam probléemam izglitibas vienlidziba atspogulojas ari skolénu
sasniegumu atskiribas, tostarp ar dzimumu saistitajas atskiribas. Viens no galvenajiem ICILS 2023
pétijuma parbauditajiem vienlidzibas raditajiem ir dzimumu lidztiesiba izglitibas rezultatos. Starp
iesaistitajam valstim meitenes parspéja zeénus tris valstis — Taivana, Somija un Koreja. Divas
valstis — Latvija un Danija — butiskas dzimumu atskiribas netika novérotas. Paréjas Cetras valstis
zéniem bija augstaki sasniegumi, bet statistiski nozimigas atskiribas (p < 0,05) tika registrétas
Cehijas Republika un Belgija.

Neskatoties uz Sim kopé€ja snieguma atskirilbam, meitenu un zénu Tpatsvars labakajas skolas
kopuma bija lidzsvarots, iznemot divus ievérojamus iznémumus. Slovakijas Republika zéni veidoja
tikai 41% no skoleniem labakajas skolas, savukart Belgija tie bija 66%. Tomeér, analizéjot skolenu
sniegumu labakajas skolas, paradijas interesanta tendence. Lai gan dazas valstis meitenes vidgji
sasniedza augstakus rezultatus, zéni labakajas skolas visas iesaistitajas valstis pastavigi parspéja
savas vienaudzes meitenes, rezultatu atskiribam svarstoties no 8 Iidz 17 punktiem. St at3kiriba bija
statistiski nozimiga Cehijas Republika, Slovakijas Republika un Belgija.

Nemot véra pieaugoso uzsvaru uz sievieSu lidzdalibas veicinasanu ar IKT saistitas jomas, kas
paradas, piemeéram, ES digitalas transformacijas mérkos 2030. gadam, paredzot nodarbinat 20
miljonus IKT specialistu visa ES, turklat nodrosSinot vienlidzigu dzimumu parstavibu $aja joma,
steidzami japievers lielaka uzmaniba meitenu sasniegumiem IKT priekSmetos jau no agrina vecuma
(Eiropas Komisija, 2021). Lai novérstu pasreizéjo dzimumu nevienlidzibu un veicinatu lidzsvarotaku
parstavibu IKT joma nakotnég, ir svarigi atbalstit meitenu interesi un stiprinat parliecibu par savam
spéjam ar tehnologijam saistitas disciplinas, jo 1pasi pamatskolas l[imeni.
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Skolénu darbibas analitiskas domasanas tému apguve

Analizéjot skolénu atbildes uz aptaujas jautajumiem, var git ieskatu gan prasmes, ko skoléni
apgust skola, gan tajas, kas tiek attistitas patstavigi arpus skolas. Var pienemt, ka augstaki
sasniegumi AD testa ir saistiti ar visaptveroSaku attiecigo AD tému izpéti skolas macibu
programma. Sis atbildes tika apkopotas indeksa ,,Macisanas par AD klasé”, kas ieklauj skolénu
atbildes uz jautajumiem par to, kas tika macits skola, tostarp:

* izmantot risinajumu, kas der vienai problémai, lai palidzétu atrisinat citu problému;

* atrisinat sarezgitu problemu, sadalot to dazas vienkarsakas problemas;

* izveidot diagrammas, kas izskaidro koncepcijas vai sistémas;

* planot uzdevumus, sastadot to sarakstu tada seciba, kada tie japaveic;

* atklat datu modelus;

* izmantot simulacijas, lai labak izprastu koncepcijas vai sistemas;

* izveidot plismas diagrammas, lai paraditu, ka datorprogrammai vajadzétu darboties;

* sistematiski testét datorprogrammas, lai atrastu kltdas, kltdas vai citas problémas;

* izmantot datus, lai labak izprastu realas pasaules problémas.

Tikai Taivana un Latvija indeksa vértibas statistiski augstakas bija skoléniem labakajas skolas.
Trijas valstis — Cehija, Danija un Francija — indeksa vértiba bija statistiski augstaka skoléniem citas
skolas. Ne uz vienu no uzdotajiem jautajumiem skoléni no labakajam skolam visas analizétajas
valstis konsekventi nesniedza pozitivakas atbildes. Cetras valstis labako skolu skoléni biezak bija
iemacijusies veidot diagrammas, kas izskaidro jédzienus vai sistémas. Tomér plismas diagrammu
veidoSana, lai paraditu, ka datorprogrammai vajadzétu darboties, un datorprogrammu
sistematiska testéSana, lai atrastu kltdas vai citas problémas, ievérojami biezak veica skoléni citas
skolas gandriz visas valstis (iznemot Taivanu un Belgiju).

No otras puses, visas valstis labako skolu skoléni biezak izmantoja teksta apstrades
programmataru (ar statistiski nozimigam atskirtbam piecas valstis) un datorizétus informacijas
resursus (ar statistiski nozimigam atskirilbam septinas valstis). Septinas valstis labako skolu skoléni
biezak izmantoja arl prezentaciju programmatiru (ar statistiski nozimigam atskirlbam cetras
valstTs).

Var secinat, ka datorzinatnu macisana skolas nav kritiski svariga augstu prasmju sasniegsanai
$aja joma. Tikpat svarigiir uzdevumi, kas saistiti ar datorprasmém. Jaatzimeg, ka IKT pasefektivitates
raditaji attieciba uz visparéjo lietojumprogrammu izmantosanu bija augstaki labako skolénu vidu
visas valstis, savukart IKT pasefektivitates raditaji attieciba uz specializéto lietojumprogrammu
izmantosanu nebija statistiski nozimigi augstaki labako skolénu vida neviena valsti.

Augstus sasniegumus biezak var izskaidrot ar skolénu aktivitatém arpus skolas. Visu
parbaudito valstu labako skolu skoléni biezak iesaistijas ar internetu saistitu uzdevumu risinasana
arpus skolas (ar statistiski nozimigam atskirtbam piecas valstis). Vini ari biezak mekl€ja informaciju
tieSsaisté visas valstis, iznemot Daniju. Visas valstis labako skolu skoléni arpus skolas biezak vertéja,
vai sanemta informacija ir patiesa. Astonas valstis labako skolu skoléni biezak parvaldija savu
interneta kontu un IKT ieri¢u privatuma iestatijumus majas.

Uzmaniba japievers art labako skolu skolénu macisanas stilam. Stundu laika Sie skoléni
ievérojami retak iesaistijas tadas aktivitatés ka térzésana ar citiem, apmainoties 1szinam, socialo
mediju izmantoSana satura publicéSanai vai skatiSanai, jaunu ierakstu vai atbilZzu meklésana uz
saviem ierakstiem socialajos medijos vai tieSsaistes video, tieSraizu vai televizijas skatiSanas.
Atbilstigais akadémisko mediju daudzuzdevumu indekss radija zemakas vértibas labako skolu
skoléniem visas valstis, sesas valstis paradot statistiski nozimigas atskiribas.

St tendence liecina, ka skoléniem labakajas skolas var bit lielakas iespéjas vai motivacija
attistit pasSvaditas macisanas prasmes. Stundu laika Sie skoléni retak iesaistas tadas aktivitatés ka
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Tszinu stti$ana, socidlo mediju parliko%ana vai video skati$anas. Sada uzvediba varétu liecinat par
lielaku koncentrésanos uz akadémiskiem uzdevumiem, kas var veicinat vinu visparéjos
akadémiskos panakumus. Samazinot daudzuzdevumu veikSanu un uzmanibas novérsanu, Sie
skoléni var efektivak iesaistities macibu procesa. Skiet, ka viniem ir ari spécigaka digitalas atbildibas
sajuta, kasietekmé ne tikai vinu akadémisko iesaisti un sasniegumus, bet aridrosibu digitalaja vidé.
Sie atklajumi uzsver arpusskolas tehnologiju lietosanas bitisko lomu akadémiskajos panakumos.
Pieradijumi uzsver digitalas pratibas, kritiskas domasanas un atbildigas tieSsaistes uzvedibas
attistiSanas nozimi arpus skolas. Turklat vislabak funkcionéjosie skoléni biezi vien ir disciplinétaki,
parvaldot savu laiku un mediju patérinu un ta veicinot augstakus akadémiskos sasniegumus.

Skolénu socialekonomiskais statuss

Visbeidzot, kas ir ne mazak svarigi, jauzsver skolénu socialekonomiskais statuss (SES)
labakajas skolas. Visas apskatitajas valstis skolénu vidéjais SES labakajas skolas bija ievérojami
augstaks (p < 0,01). Tatad lielakaja dala So valstu labakas skolas kaut kada veida atlasa skolénus.
Tas var but privatskolas vai atrasties apgabalos (rajonos) ar relativi turigiem iedzivotajiem. Latvija
seSas no labakajam skolam ir gimnazijas, kuras uznemsanai septitaja klasé ir janokarto
iestajeksameni. Turpretl kaiminos eso$aja Igaunija izmanto atskirigu pieeju: skolas uznemsanas
laika nekategorizé skolénus, pamatojoties uz akadémisko sniegumu. Ta vieta tas darbojas,
pamatojoties uz pienémumu, ka visi sakumskolas skoléni ir apguvusi macibu programmu minimala
[Tmeni. levéribas cienigi, ka, neskatoties uz ieklaujoSo uznemsanas politiku, lgaunijas skoléni
joprojam sasniedz augstus rezultatus OECD PISA vértéjumos (Mehisto & Kitsing, 2022).

Tomeér ne visas labakas skolas ir saistitas ar augstu SES, un to nevar visparinat, attiecinot uz
visam labakajam skolam. Pieméram, viena no labakajam skolam Latvija atrodas neliela apdzivota
vieta, kur tas skolénu videjais SES ir |oti zems.

Rezumeéjot, jasecina, ka augsti kvalificetu skolénu koncentracija atseviskas skolas rada vidi,
kas veicina izcillbu. Tomeér ta rada ari bazas par nevienlidzigu piekluvi kvalitativai izglitibai.
Skoléniem no turigakas vides bieZi vien ir ievérojamas priekSrocibas, tostarp piekluve
privatstundam, arpusklases programmam un atbalstoSa majas vide, kas lauj uzlabot vinu AD
prasmes. Turpreti labi funkcion&josas skola apgabala ar zemu SES, pieméram, tada, kads novérots
Latvija, liecina, ka panakumi nav atkarigi tikai no ekonomiska statusa. St situacija liek uzdot batisku
jautajumu: ko $ skola dara citadi un ko més no ta varam macities? Vai 81 korelacija ir sakritiba, vai
pastav kada célonsakariba?

Sie atklajumi rada nepiecie$amibu veikt turpmakus pétijumus par augstas veiktspéjas skolam
apgabalos ar zemu socialo un sociali ekonomisko ITmeni. Izpratne par faktoriem, kas |auj gut
panakumus, varétu sniegt informaciju tadu stratégiju radisanai, lai veicinatu lielaku vienlidzibu,
apgustot algoritmisko domasanu. Turklat, iepazistot galvenas prakses, kas |auj dazam skolam ar
zemaku SES sekmigi attistities, var gut vertigu ieskatu ieklaujosakas un efektivakas macibu vides
veidosana. Macoties no Siem piemériem, politikas veidotaji un pedagogi varizstradat mérktiecigas
programmas, kas atbalsta maznodrosinatus skolénus un palidz mazinat sasniegumu atskiribas.
Secinajumi

ST pétijuma rezultati liecina, ka augstus sasniegumus AD nenosaka tikai piekluve IKT
resursiem vai formala AD tému maciSana skolas. Visas devinas aplikotajas valstis, salidzinot skolas
ar labakiem rezultatiem un citas skolas, netika atklatas butiskas atskiribas IKT pieejamiba,

infrastrukttra vai resursu sasniedzamiba. Turklat macibu programmai, skiet, nebija izSkirosas
lomas, jo nebija konkrétu ar algoritmiem saistitu tému, kas visas valstis konsekventi korelétu ar
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labakiem skolénu sasniegumiem. Tatad AD prasmju attistibu ietekmé plasaks faktoru kopums, kas
nesaistas tikai ar stundam klasé vai piekJuvi tehnologijam.

Ta vieta pétijuma ka bltiska komponente, kas veicina AD, tiek uzsvérta visparéjo digitalas
pratibas prasmju nozime, tostarp prasme apstradat tekstu, izgut prezentaciju programmattru un
informaciju.

P&tijuma ari uzsverta arpusskolas ar tehnologijam saistitu nodarbju nozime. Tika konstatets,
ka skoleni labakajas skolas biezak iesaistas patstaviga, pasvadita macisanas procesa, kas saistits ar
IKT arpus skolas. Vini biezak izmantoja tieSsaistes rikus izglitibas noltkos, kritiski vértéja digitalo
informaciju un aktivi piedalijas savas macisanas parvaldiba. Tatad pasvadita macisanas un spéciga
digitalas atbildibas sajuta ir svarigi akadémisko panakumu veicinataji. Turklat Sie skoléni uzradija
labakas laika planoSanas prasmes, kas liecina, ka efektivs mediju patérins un nedalita uzmaniba
stundas var uzlabot koncentrésanos un akademisko sniegumu.

Vél viens svarigs atklajums ir ciesa saistiba starp SES un augstiem AD sasniegumiem. Visas
iesaistitajas valstis skoleni, kas apmekléja skolas ar labakajiem rezultatiem, parasti naca no
gimeném ar augstaku SES, un Sis skolas bieZi vien bija koncentrétas pilsétas vai turigos rajonos.
Dazas valstis selektivas uznemsanas politika vél vairak veicinaja So tendenci, radot vidi, kura
akadémiski spécigi skoléni bija koncentréti noteiktas macibu iestadés. Tas norada, ka Latvijas
izglitibas sistémas galvena probléma AD joma ir nevis izcilibas trikums, bet tas koncentracija
atseviskas, skolas lielakajas pilsétas, kuras skoléni tiek Tpasi atlasiti. Tas rada baZas par izglitibas
vienlidzibu, jo skoléniem lauku apvidos vai no gimeném ar zemiem ienakumiem var nebut
piekluves tadam resursu ITmenim vai akadeémiskajam iespejam, kas veicina AD attistibu.

Turklat tika novérotas dzimumu atskiribas AD snieguma. Lai gan dazas valstls meitenes
kopéjos AD raditajos parsp€ja zeénus, zéni skolas ar labakajiem rezultatiem ieguva augstakus
rezultatus neka vinu vienaudZi. ST tendence liecina, ka, lai gan meiteném ir spécigas AD spéjas,
vinas, iespéjams, netiek iedroSinatas vai iesaistitas ar AD saistitas aktivitatés visaugstakaja iment
tikpat aktivi ka zéni. Nemot vera AD pieaugo$o nozimi turpmakaja karjera, ir japanak, ka meiteném
skola tiek sniegts tads pats atbalsts, tapat stradats pie parliecibas veidoSanas un AD ka zéniem.

Papildus macibam skola ari skolénu paradumi un uzvediba stundas bija saistiti ar augstiem
sasniegumiem datorzinatnés. Skoléni labakajas skolas stundu laika retak novérsa uzmanibu,
pieméram, pavadot laiku socialajos tiklos, iesaistoties zinojumapmaina un vienkarsi izklaid€joties.
Tatad uzmanibas koncentréSana uz klasé notiekoSo, efektivaka laika planosana un retaka
uzmanibas novérsana veicina labakus akadémiskos rezultatus datorzinatnés.

Visbeidzot, lai gan IKT resursi un digitalie riki bija plasi pieejami gan skolas ar augstu, gan
zemu sniegumu, Saja pétijuma netika konstatétas pastavigas prieksSrocibas labakajam skolam
tehnologiskas infrastruktiras zina. Ta vieta snieguma atskiribas, Skiet, vairak ietekmé skolenu
paSmacisanas paradumi, socialaizglitiba, akadémiska vide un visparéjas digitalas pratibas prasmes,
nevis tikai resursu pieejamiba.

Rezumeéjot, jasecina, ka Sis pétijums atklaj, ka augstus sasniegumus algoritmiskaja domasana
ietekmé dazadi faktori, ne tikai piekluve IKT resursiem vai formalam nodarbibam klasé. Lai gan
resursi un macibu programma neuzradija skaidru korelaciju ar augstakiem skolénu sasniegumiem
dazadas valstis, tadi galvenie faktori ka visparéja digitala pratiba, pasvadita macisanas un labas
laika planosanas prasmes izradijas svarigi panakumu veicinataji. Skoléni vislabak funkcionéjosajas
skolas biezak iesaistijas patstaviga maciSanas procesa, kritiski vértéja digitalo informaciju un
parvaldija savus macibu procesus, noradot, ka pasmotivacija un digitala atbildiba ir batiska
akadémiskajiem sasniegumiem. Turklat nozimiga loma bija socialekonomiskajam statusam, jo
vislabak funkcionéjosas skolas bieZi vien atrodas turigos rajonos, radot baZas par izglitibas iespé&ju
vienlidzibu. Dzimumu nevienlidziba AD sasniegumos ari izcéla nepiecieSamibu sniegt lielaku
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atbalstumeiteném Saja joma. Kopuma AD prasmju attistibu vairak nosaka skolénu macisanas
paradumi, socialekonomiskais fons un visparéja digitala pratiba neka tehnologiju pieejamiba.

leteikumi

1.

Latvijas probléma nav izcilibas trikums, bet tas koncentracija: labako skolu skolénu sniegums
ir tuvu Cehijas un Taivanas limenim, savukart iek$éja plaisa (143 punkti) ir lielakd no devinam
valstim. Tas nozimé, ka resursu politika, kas vérsta uz aprikojuma limena izlidzinasanu, visdrizak
nedos rezultatu — IKT resursu indeksos labakas un paréjas skolas neatskiras. Investicijas bitu
parorientéjamas no tehnikas uz atbalstu skolotajiem tas izmantoSana un uz visparéjas
datorpratibas (nevis Sauri programmeésanas) macisanu.

45 % Latvijas izlases skolu atrodas apdzivotas vietas ar iedzivotaju skaitu lidz 15 000, bet Saja
grupa ir tikai 15 % labako skolu. Mérktiecigs atbalsts (skolotaju piesaiste, macibu tikli starp
skolam, arpusstundu programmas) ir nepiecieSams tiesi tur.

Maksimali japaaugstina skolénu vispareja digitala pratiba. Visparéjo lietojumprogrammu
(tekstapstrade, prezentacijas, informacijas resursi) faktiska lietoSana macibas jaieklauj visos
priekSmetos, ne tikai datorika.

Maksimali javeicina skolénu pasvaditas macisanas prasmju attistiba.

Japievérs uzmaniba macibu laika kvalitatei: akadémiskas mediju daudzuzdevumu veikSanas
indekss labakajas skolas bija zemaks visas valstis. Skolas Iiment skaidri un konsekventi
vienojoties par ieri¢u lietoSanu stundas, varétu panakt sadas vienosanas redzamu saistibu ar
skolénu sasniegumiem.

Sistematiski jakompensé tas prasmes, kuras skoléni visbiezak apgust arpus skolas — patstavigu
informacijas meklésanu, tas ticamibas vértésanu, privatuma iestatijumu parvaldibu. Skoléniem
no zemaka SES gimeném $1 pieredze arpus skolas neveidojas.

AD prasmes attistamas caur realu problému risinasanu visos priekSmetos (datu analize,
planosana, likumsakaribu atpazisana, diagrammu veidoSana), nevis ka atsevisks tehnisks
modulis. Blokshému veido$anu un programmu sistematisku testésanu biezak bija apguvusi tiesi
parejo skolu skoléni — tikai formala AD tému apguve augstus rezultatus nedeva.

NepiecieSams mérktiecigs darbs ar meitenem. Latvija kopuma dzimumu atskirtbu nebija, bet
visas devinas valstis labakajas skolas zéni parspéja meitenes par 8—17 punktiem. Tas nozimé,
ka meitenes AD joma netiek vienlidz virzitas uz augstako sasniegumu [imeni, un $1 probléma
risinama jau pamatskola — ar uzdevumu izvéli, paSparliecinatibas stiprinasanu un iesaisti
padzilinatas aktivitates.

Ipass atbalsts jasniedz skoléniem no zema SES gimeném, ka ari visam skolam, kuras macas
daudz skolénu no zema SES gimenéem.
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2. Skola apgiito tému saistiba ar skolénu sasniegumiem algoritmiskas domasanas testa

ICILS 2023 pétijuma bija ietverti gan testi datorprasmés (DP) un algoritmiskaja domasana
(AD), gan arf salidzinosi plasas skolotaju, skolu IKT koordinatoru un direktoru aptaujas. Sis analizes
meérkis ir noskaidrot ka skola macitas un apgitas témas ir saistitas ar skolénu sasniegumiem AD
testa. Kopuma 31 saistibas nav vienkarsas un acimredzamas, tas dazadas valstis ir atskirigas.

Pétijuma metodologija

Tiks analizéti dati no devinam pétijuma dalibvalstim, kuras skolénu vidéji uzradija augstakus
sasniegumus par pétjjuma vidéjiem. Sis valstis ar visaugstakajiem sasniegumiem (skat. 1. att.) ir
Taivana, Cehija, Danija, Somija, Francija, Koreja, Latvija, Slovakija, Belgijas flamu dala (turpmak
Belgija). Katra no Sim valstim tiks aplikoti un salidzinati to skolénu sasniegumi un skolotaju
darbibas, kuri parstav skolas ar augstakiem sasniegumiem un skolas ar zemakiem sasniegumiem.
Salidzinajumam katra valsti izvéléti skoléni no 10% skolu ar visaugstakajiem sasniegumiem un no
10% skolu ar viszemakajiem sasniegumiem. 2. attéla paraditi skolénu sasniegumi AD testa no 10
skolu grupam, katra no tam ir 10% valsts skolu, kas sakartotas péc videjiem sasniegumiem. Tatad
analize tiks salidzinata 1. un 10. grupa. Ta ka Sis abas grupas ir atvértas (1. grupa no apaksas, 10.
grupa no augsas), tad ltknés redzami vairaki mazak strauji liekumi. Neskatoties uz to, ka no visam
minétajam valstim vid€jie sasniegumi Latvijas skoléniem ir viszemakie, augstakaja sasniegumu
grupa starpiba ar lideriemir tikai dazi punkti. Msu augstako sasniegumu skolu skolénu sasniegumi
ir visaugstakaja [Tmeni. Ari zemako sasniegumu grupa Latvijai ir 1ézenaks lauziens grafika un
salidzinosi augstaks rezultats. Tomeér videjo sasniegumu grupas Latvijas skolénu zemaki sasniegumi
nosaka vietu to valstu vidu, kuras skoléniem ir augstaki sasniegumi.

No skolotajiem tiks aplUkoti tikai tie, kuri maca kadu ar IKT saistitu priekSmetu (turpmak —
datorikas skolotaji). Ta ka So skolotaju skaits dazas valstis (pieméram, Danija, Somija, Koreja,
Belgija) ir Joti neliels (sakot ar 50), tad dalijumam skolotaju darbibu analizei izveléti 30% skolu ar
augstakiem sasniegumiem un 30% skolu ar viszemakajiem sasniegumiem.

Taivana 548
Korejas Republika 537
Cehija 527
Belgija (flami) 509
Danija 504
Somija 502
Francija 499
Slovakija 498
Latvija 495

1. att. Valstis, kuras skoléniem ir augstakie sasniegumi AD testa.
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2. att. Analizé aplikoto valstu skolénu sasniegumi AD testa pa péc vidéjiem sasniegumiem veidoto
skolu grupam.
Rezultati

Ar datorprasmém saistitas témas

Par skolotaju darbibam liela méra var spriest péc skolénu aptaujam. Tas parada, kas tiesi ir
skola ir ticis macits un cik liela méra. Skolénu aptauja musu intereséjosie jautajumi — ko macijusies
un ko apguvusi — bija sadaliti tris grupas. Plasako no tam (aptaujas 20. jautajums) veidoja jautajums
,Cik liela méra esi apguvis (-usi), ka veikt Sadus ar datoriku saistitus uzdevumus skola?”. Atbilzu
varianti bija ,liela mera”, ,vidéji”, ,mazliet”, ,nemaz”. Veicot analzi katra valsti un katra skolu
grupa (augstaka un zemaka) tika aprékinata to skolénu daja procentos, kuri izvéléjas pirmos divus
atbilzu variantus (liela mera + vidgji). Turpmak teksta Sos skolénus raksturosim ka attiecigo teému
apguvusus. Tad tika aprékina procentu starpiba augstakajai un zemakajai grupai, péctam procentu
starpibai tika veikts t tests, lai noveértétu tas statistisko nozimigumu. Ta ka vértéjums ,liela méera”,
LVidéji”, ,mazliet”, ,nemaz” ir dal€ji subjektivs un ari tulkojums dazadas valodas no originala (To a
large extent, To a moderate extent, To a small extent, Not at all) var bat ar nedaudz atskirigu
nokrasu, tad salidzinajums starp valstim ietver zinamu nenoteiktibu.

1. tabula. Jautajumu grupa skoléniem par apguto skol3, t.i. pasvértéjumu (aptaujas 20. jautajums)
Nr | Cik liela méra esi apguvis(-usi), ka veikt Sadus ar datoriku saistitus uzdevumus skola?
aa | Izmantot internetu, lai atrastu informaciju (pieméram, izmantojot timekla vietnes,

datubazes, arhivus, digitalas biblioteékas, meklétajprogrammas).

ab | Uzlabot mekléSanu interneta, lai rezultati labak atbilstu jasu meklétajam.

ac | Novértet interneta esosas informacijas ticamibu.

ad | leklaut precizas atsauces uz interneta avotiem.

ae | Novertet, vai zinojums no kada ir krapniecisks (pieméram, zinojums, kas jus maldina

lejupieladét virusu).

af | Parvalditinterneta kontu un IKT iericu privatuma iestatijumus (pieméram, kontrolgjiet, kas

var ar jums sazinaties un kada informacija par jums tiek kopigota ar reklamas

uznémumiem).

ba | Organizét failus (pieméram, dokumentus vai multividi), kas saglabati digitala iericé.

bb | Redigét dokumentu vai slaidrazu prezentaciju izkartojumu un formatéjumu.
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bc | Rediget digitalos multivides failus, tostarp attélus, fotoattélus, animacijas vai videoklipus.
bd | Veikt aprekinus, izmantojot izklajlapu.

be | lzveidot datorprogrammas, izmantojot vizualas programmesanas redaktoru (pieméram,
Alice, GameMaker, Kodu, Lego Mindstorms, MIT App Inventor, Scratch).

bf | Rakstit datorprogrammas, izmantojot uz tekstu balstitu programmeésanas valodu
(pieméram, Python, JavaScript, Lua, Swift).

ca | Atbildiga un cienpilna socialo mediju lietoSana (tostarp attélu un personiskas informacijas
izmantosana).

cb | Ka atpazit kibermobingu.

cc | Ka zinot par kibermobingu.

cd | Fiziska veseliba un IKT lietoSana.

ce | Psihiska veseliba un IKT lietoSana.

Datu analizes rezultati paraditi 2. tabula. Taja katrai témai veltitas divas kolonnas. Pirmaja
kolonna (apziméta ar AS) paradita kada skolénu dala procentos no augstako sasniegumu skolam
(turpmak teksta lietosim saisinajumu — AS — augstako sasniegumu skola) apgalvo, ka atbilstigos
uzdevumus skola apguvusi liela méra vai vidéji. Otraja kolonna (apziméta ar deltu A) paradita
starpiba starp augstako sasniegumu skolam un zemako sasniegumu skolam. Ja starpibair pozitiva,
tad So tému skola apguvusi vairak skolénu no augtako sasniegumu skolam. Ja starpiba ir negativa —
tad vairak skolénu no zemako sasniegumu skolam (saisinajums turpmak teksta — ZS — zemako
sasniegumu skola) labak apguvusi attiecigo tému. Tas, protams, ir skolénu pasvertéjums.
Aplikosim piemeéru. Taivana 84% skolénu no augsto sasniegumu skolam apgalvo, ka skola liela
meéra vai vidéji apguvusi informacijas mekléSanu interneta (téma aa). Starpiba ar skoléniem no
zemako sasniegumu skolam ir 16 procentpunkti, t.i. tajas 68% skolénu izsaka So pasu apgalvojumu.
Tabula skaitlis 16 ir attélots treknraksta, jo § starpiba ir statistiski nozimiga ar 95% ticamibu. Cehija
49% skolenu no augstako sasniegumu grupas skola apguvusi, ka uzlabot meklésanu interneta
(kolonna ab AS), bet zemo sasniegumu skolas tadu ir par 10 procentpunktiem vairak, t.i. 59%.

2. tabula. Skolénu dala procentos, kuri apgalvo, ka atbilstiga IKT téma apguta liela méra vai vidéji

aa ab ac ad ae af

AS,% | A% | AS, % | A, % | AS, % | A% | AS, % | A% | AS,% | A, % | AS,% | A %
Taivana 84 16 85 17 88 9 84 10 92 13 78 7
Cehija 58 -1 49 -10 57 3 65 3 58 5 46 -8
Danija 80 2 77 -1 86 10 89 13 43 -4 31 -7
Somija 72 -1 63 -3 78 10 77 15 49 -5 35 -15
Francija 39 -2 41 -10 48 3 49 7 31 -4 25 -12
Koreja 64 4 59 -4 71 3 87 6 69 -3 50 -9
Latvija 88 11 83 9 76 12 76 4 76 7 66 -1
Slovakija 60 -8 55 -4 56 3 69 13 48 6 44 -10
Belgija 72 16 58 9 68 15 62 12 64 19 62 15

aa, ab, ... - aplikota téma (skat 1. tab.)

AS — tému apguvuso skolénu dala no augstako sasniegumu skolam

A — starpiba starp augstako sasniegumu un zemako sasniegumu skolam. Ja sarkana krasa, tad
starpiba ir statistiski nozimiga ar 95% ticamibu.

98



2. tabula. Turpinajums

ba bb bc bd be bf

AS,% | A, % | AS,% | D, % | AS,% | A, % | AS,% | A, % | AS,% | A, % | AS,% | A, %
Taivana 84 17 84 23 72 14 54 5 72 19 34 -5
Cehija 62 1 76 16 37 -9 58 8 37 5 14 -19
Danija 75 -2 88 -1 32 -14 91 9 32 -7 16 -20
Somija 54 -4 83 13 39 0 47 -3 31 -4 28 -6
Francija 58 8 62 10 40 7 50 -3 57 10 20 -14
Koreja 57 1 64 8 48 -2 38 -4 78 15 29 -14
Latvija 83 12 92 18 73 9 77 17 55 4 51 2
Slovakija 66 10 72 17 55 0 63 17 49 3 23 -23
Belgija 82 20 88 28 52 -2 49 13 55 14 27 -19

2. tabula. Turpinajums

ca cb cc cd ce vidéji
AS,% | A% | AS,% | A, % | AS,% | A% | AS,% | A, % | AS, % | A% | AS, % | A %
Taivana 97 9 97 4 85 1 92 8 91 7 81 10
Cehija 60 -10 72 -3 66 -3 50 -12 46 -14 54 -3
Danija 81 5 62 0 69 4 54 -2 49 0 62 -1
Somija 79 -1 79 6 74 15 75 4 75 6 61 2
Francija 65 -1 66 -4 58 -4 49 -8 45 -7 47 -1
Koreja 90 7 97 5 93 2 82 5 82 4 68 2
Latvija 83 10 71 4 60 0 75 5 65 5 74 8
Slovakija 68 -7 73 20 64 5 56 0 53 2 57 3
Belgija 86 18 78 17 65 7 65 4 53 0 64 11

Pirmie sesi jautajumiir parinterneta lietoSanu. Vidéji 69% AS skolénu apgalvo, ka skola tema
par informacijas meklésanu ir tikusi apglta. Visbiezak to apgalvo Latvijas un Taivanas AS skoléni.
Ar pirmo tému |oti saistita ir otra — par meklésanas uzlabosanu (vidéji apguvusi 63% AS skolénu).
Lidz ar to nav parsteigums, ka ari Seit Latvijas un Taivanas skoléni visbiezak norada, ka So tému
apguvusi (attiecigi 83% un 85%). Tomeér nebdt nav ta, ka interneta lietoSanu visas aplikotajas
valstis apguvusi vairak AS skolénu. Pieméram Cehija un Francija ir otradi. Vidé&ji vairak skolénu
apguvusi interneta ievietotas informacijas ticamibas novértésanu un precizu atsaucu veidosanu,
attiecigi 73% un 59%. Sis divas ir vienigas témas, kuras AS skoléni visas valstis apguvusi vairak neka
ZS skoléni. Retak skoleni pieversusies interneta kontu un IKT iericu privatuma iestatijumiem. Vidgji
to apguvusi 48% AS skolénu, visvairak Taivana (78%) un Latvija (66%). Minimali to apguvusi AS
skoléni Francija (25%), Danija (31%) un Somija (35%). Tas ir divas un pat tris reizes mazak neka
Taivana vai Latvija. Jaatzimé, ka vidéji So tému ZS skoléni apguvusi vairak neka AS skoléni. Tikai
Taivana un Belgija augsta sasnieguma skolas Sai témai pievérsta lielaka uzmaniba.

Otra tému grupa (ba — bf) ir saistita ar IKT lietoSanu. Pirmas tris ir saistitas ar failu
redigésanu — dokumenti un prezentacijas (bb), attéli un video (bc), ka ari ar So failu organizésana
iericé (ba). Dokumentu redigésanu apguvusi vidéji 79% AS skolénu (no 62% Francija lidz 92%
Latvija), attélu un video redigéSanu vidéji 50% AS skolénu (no 32% Danija lidz 73% Latvija). Failu
organizéSanu — vidé&ji 69% AS skolénu (no 54% Somija lidz 84% Taivana). Redzams, ka Sim témam
lielaku uzmanibu pievérs AS, salidzinot ar ZS, iznemot attélu un video redigé$anu. Sis témas Cehija
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un Danija vairak apguvusi ZS skoléni. To varétu skaidrot ar témas vizualo pievilcibu, kuru So valstu
skolotaji izmanto skolénu ieinteresésanai.

Otras grupas ceturta téma —aprékini izklajlapas (bd) —ir salidzinosi Saura. Faktiski tikai Danija
tai pievérsta liela uzmaniba (91%). Somija, Francija un Koreja tai pievéers salidzino$i mazak
uzmanibas, un AS pat mazak neka ZS.

Otras grupas pédéjas divastémas jau iripasas — tas saistitas ar programmesanu. Piekta tema
ir datorprogrammasizveidosana ar kadu no vizualas programmeésanas redaktoriem (be), sesta —ar
uz tekstu balstitu programmeésanas valodu (bf). Piekto tému apguvusi salidzinosi vairak skolénu
neka sesto. Vidgji tie ir 52% AS skolénu, So skaitli ievérojami palielina Koreja (78%) un Taivana
(72%), samazina Cehija (37%), Danija (32%) un Somija (31%). Cetras valstis AS skoléni témas
apguvusi ieveérojami vairak neka ZS skoléni — Taivana, Francija, Koreja un Belgija.

Datorprogrammu rakstiSana, izmantojot uz tekstu balstitu programmeésanas valodu, ir
vismazak apguta téma —vidéji to apguvusi 27% AS skolénu. Lideri Saja gadijuma ir Latvijas skoléni —
51%. Tuvakie sekotaji ir Taivanas skoléni ar 34%. Latvijas AS skoléni ir vienigie, kuri So téemu
apguvusi vairak neka ZS skoléni, starpiba gan ir tikai 2%, un ta nav statistiski nozimiga. Visas citas
valstis SA skoléni So tému ir apguvusi retak neka ZS skoléni. lespéjams, ka Sis témas ieklausana
macibu procesa attaisnojas tikai atseviskos gadijumos. Latvijas skoléni, neskatoties uz biezo Sis
témas apguvi, AD testa ienéma pédejo vietu aplukoto valstu vida.

Tre$a tému grupa ir saistita ar socialiem medijiem, to atbildigu lietosanu (ca), kibermobinga
atpazisanu (cb) un zinosanu par to (cc), ka ari par IKT lietoSanas saistibu ar fizisko veselibu (cd) un
psihisko veselibu (ce). Kopuma $is ir mazak specifiskas témas, kuras retak saistas ar konkrétam
prasmém. Lidz ar to |oti reti novérojamas lielas atskiribas starp skoléniem no AS un ZS. Iznémums
ir Belgija par pirmo tému (ca) (starpiba 18 procentpunkti) un Slovakija par otro tému (cb) — 20%.

Aplikojot péetijuma dalibvalstis, pirmkart, jamin tas, kuras skoléni no AS skolam, salidzinot ar
ZS skolam, biezak atzimé, ka konkréta téma ir apgita. Saja joma izcelas Taivana. No 17 témam 16
témas tiek uzraditas ka labak apgltas. Vieniga, kuru ka labak apgltu uzrada skoléni no ZS, ir
datorprogrammu rakstiSana ar uz tekstu balstitu programmeésanas valodu. Starpiba nav liela, bet
ir statistiski nozimiga. Tas, ka ST téma ir ipasa visu tému konteksta, tika minéts jau ieprieks. Vidgji
visas témas Taivana apguvusi 81% AS skolénu, starpiba ar ZS skoléniem ir 10 procentpunkti. Tatad
vidéji visas témas apguvusi 71% ZS skolénu, kas ir vairak neka AS skoléni citas valstis (iznemot
Latviju). Te jaatceras, ka tieSi Taivanas skoléniem AD testa bija visaugstakie sasniegumi. Vid€ji visas
témas vairak neka 60% AS skolénu ir apguvusi Latvija (74%), Koreja (68%), Belgija (64%), Danija
(62%) un Somija (61%). Aplikojot devinas izvéletas pétijuma dalibvalstis, korelacija ar skolénu
sasniegumiem AD testa ir vidéja (r=0,47), bet nav statistiski nozimiga (p=0,20). levérojami zemaka
ir korelacija ar DP testu — r=0,32.

Aplikojot So aptaujas jautajumu kopuma var izdaltt tris valstu grupas péc starpibas AS un ZS
skolénu atbildés. Pirmaja grupa ietilpst Taivana, Latvija un Belgija. Grupu raksturo salidzinosi plasa
tému apguve, ka ari izteiktakas atskiribas starp AS un ZS skoléniem. Latvija un Belgija ir divas no
trim valstim ar vislielako starpibu starp AS un ZS skolénu sasniegumiem. Otro grupu veido Cehija
un Francija. Taja vidéjais temu apguvusos skolénu procents ir viszemakais. Daudzas témas vairak
apguvusi skoléni no ZS, salidzinotar AZ. Tatad treSo grupu veido Danija, Somija, Koreja un Slovakija.

Ar algoritmisko domasanu saistitas témas

Nakama jautajumu grupa (aptaujas 26. jautajums) tiesi saistita ar AD (skat 3. tab.). Taja ietvertas
devinas témas, atbilzu varianti tadi pasi ka ieprieks€jai jautajumu grupai — ,liela méra”, ,vidéji”,
,mazliet”, ,nemaz”. Datu analizé — tapat ka iepriek$ — tika apvienotas atbildes ,liela méra” un
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3. tabula. Jautajumu grupa skoléniem saistiba ar AD par apgtto skola (aptaujas 26. jautajums)

Cik liela méra, macoties skola, esi iemacijies (-usies) veikt Sadus uzdevumus?

Risinajumu, kas palidz atrisinat vienu problému, izmantot citas problémas risinasanai

Atrisinat sarezgitu problému, sadalot to vairakas vieglakas problémas

Veidot diagrammas, kas izskaidro jédzienus vai sistemas (piem., elektriskas kédes, augu
augsana, Udens aprites ciklu utt.)

Planot atrisinajumu, sastadot sarakstu ar uzdevumiem tada seciba, kada tie jarisina

Atklat modelus datos

Izmantot simulacijas, lai labak izprastu koncepcijas vai sistémas (pieméram, elektriskas kédes,
augu augsanu, pilsétu augsanu virtualaja pasaulé)

Veidot plismas diagrammas, lai paraditu, ka datorprogrammai vajadzétu darboties

Sistematiski testét datorprogrammas, lai atrastu kltdas, klGdas vai citas problémas

i Izmantot datus, lai labak izprastu realas pasaules problémas

,videji”. Skolénus, kuri sniedza Sadas atbildes, turpmak sauksim par tému apguvusiem,
Salidzinasim ari skolénu atbildes no augstu un zemu sasniegumu skolam.

Rezultati paraditi tapat ka skatot iepriek$éjo tému grupu — kolonna AS noradits, cik procenti
skolénu no augstako sasniegumu skolam apgalvoja, ka So temu apguvusi. Kolonna A noradita
starpiba starp AS un ZS skolénu atbildém. Ja starpiba ir pozitiva, tad vairak AS skoléni atbildejusi,
ka attiecigo tému apguvusi. Ja starpiba ir negativa — vairak ZS skoléni noradijusi, ka téemu ir

apguvusi.
4. tabula. Skolénu dala procentos, kuri apgalvo, ka atbilstiga AD téma apguta liela meéra vai vidéji
a b C d e
AS, % A, % AS, % A, % AS, % A, % AS, % A, % AS, % A, %
Taivana 91 9 82 10 70 10 83 12 85 12
Cehija 75 1 63 -2 46 -4 63 3 39 -8
Danija 85 3 79 3 76 1 70 -3 53 -2
Somija 82 0 76 3 64 -3 71 4 42 -14
Francija 71 -2 59 -9 74 9 66 4 41 -18
Koreja 84 6 76 0 70 -2 80 3 68 -3
Latvija 87 17 76 9 78 14 86 14 76 8
Slovakija 71 4 62 3 52 -1 68 15 70 11
Belgija 76 12 66 3 64 11 75 23 45 -9

a, b, ... - aplUkota téma (skat 3. tab.)

AS —tému apguvuso skolénu dala no augstako sasniegumu skolam

A — starpiba starp augstako sasniegum un zemako sasniegumu skolam.
starpiba ir statistiski nozimiga ar 95% ticamibu.

4. tabula. Turpinajums

Ja sarkana krasa, tad

f g h Vidéji

AS, % A % AS, % A % AS, % A % AS, % A % AS, % A, %
Taivana 61 -3 69 7 60 1 81 12 67 8
Cehija 37 -13 29 -20 29 -20 56 -5 42 -7
Danija 35 -17 21 -21 25 -23 56 -5 49 -7
Somija 44 -13 27 -29 26 -31 45 -14 48 -11
Francija 48 -11 42 -18 31 -18 50 -9 48 -8
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Koreja 61 -5 50 -10 41 -17 62 2 59 -3
Latvija 53 -6 53 -9 44 -18 75 9 61 4
Slovakija | 41 -11 33 -15 33 -25 63 10 48 -1
Belgija 42 9 32 1 37 9 55 2 48 3

a, b, ... - aplikota tema (skat 3. tabulu)

AS —tému apguvuso skolénu dala no augstako sasniegumu skolam

A — starpiba starp augstako sasniegum un zemako sasniegumu skolam. Ja sarkana krasa, tad
starpiba ir statistiski nozimiga ar 95% ticamibu.

Vidgji lielaka dala skolénu (80%) atbildéja, ka vienas problémas risinasanai izmanto citas
problémas atrisinajumu. Ka parasti, visvairak sadu atbilzu bija Taivanas skoléniem. ArT uzdevumu
sadaliSana skoléniem ir gana pazistama (vidéji apguvusi 71% skolénu). Tapat popularas témas ir
par sakotnéjo uzdevuma risinasanas kartibas noteikSanu (videji 74%), skaidrojoSu diagrammu
veidosanu (vidéji 66%). Skolas mazak popularas ir témas par datorprogrammu testésanu (vidéji
36%) un plismas diagrammu veidoSanu (40%).

Jaatzimé, ka nav nevienas témas, kuru kada valsti ZS skoléni batu apguvusi mazak neka AS
skoléni. Divas témas ir pa vienai tadai valstij — vienas problémas risinajums palidz atrisinat citu
problému — Francija, apakduzdevumu secibas noteik$ana — Cehija. Te gan jaatzimé, ka starpiba ir
Jloti maza un nav statistiski nozimiga. Varbut lielaku uzmanibu vajadzétu pievérst temam, kur
lielakaja dala valstu vairak skolénu no zemu sasniegumu skolam apgalvo, ka tému apguvusi. Tému
par simulaciju izmantosanu koncepciju/sistému apglsana neviena valsti AS skoléni nav apguvusi
vairak. Faktiski tada pati ir situacija ar datorprogrammu testésanu, plismu diagrammu veidoSanu.
No $i nav talu art modelu meklésana datos.

Var aplikot, ka korelé videjais AS skolénu apgito tému skaits ar valsts skolénu videjiem
sasniegumiem testos. Korelacija ar AD testu ir r = 0,46 (vidgji liela, bet nav statistiski nozimiga), ar
DP testu r = 0,23 (loti zema).

Klasificéjot valstis péc AS uz ZS skolénu apguto tému starpibas, ari var izdalit tris grupas.
Pirmo veido Taivana, Latvija un Belgija, otro — Koreja un Slovakija, treo — Cehija, Danija, Somija un
Francija. Pirma grupa izcelas ar augstiem procentiem tému apguveé un salidzinosi lielam atskirtbam
tému apguve starp AS un ZS.

Riku, programmu un aplikaciju izmantosana stundas

Prasme izmantot daZzadus rikus un resursus ir tiesi saistita ar datorprasmém, bet pastarpinati
ar algoritmisko domasanu. Viena no jautajumu sérijam (23. jautajums) skoléniem bija saistita ar
dazadu lietisko programmu, aplikaciju un citu riku izmantoSanu stundas (skat. 5. tabulu).
lespéjamas atbildes bija ,,nekad”, ,dazas stundas”, ,lielakaja dala stundu” un ,katra vai gandriz
katra stunda”. DaZzus no nosauktajiem rikiem nav reali izmantot lielakaja dala stundu vai gandriz
katra stunda (simulaciju programmas, multivides satura veidosanas rikus, u.c.), tapéc analize tiks
veikta, apkopojot visus tris atbilZu variantus par riku lietoSanu — no dazam stundam lidz katrai
stundai). Tapat ka ieprieks, tiks salidzinatas skolénu atbildes no 10% augstako sasniegumu skolam
un 10% zemako sasniegumu skolam.

5. tabula. Jautajumi skoléniem par riku un resursu izmantosanu stundas.
Cik bieZi saja macibu gada tu stundas izmantoji $adus rikus?

a | Tekstapstrades programmas (piem., Microsoft Word ©, Google Docs)
Prezentaciju programmas (pieméram, Microsoft PowerPoint ®, Google Slides)

Izklajlapas (pieméram, Microsoft Excel® Google Sheets)
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Multivides satura veido$anas rikus (pieméram, video montaza, audio/miuzikas kombinésana,
animacija)
Jédzienu kartésanas programmas (pieméram, Inspiration, Webspiration)

e

f Rikus, kas digitali fiksé realas pasaules datus (pieméram, atrumu, temperatdru), lai veiktu analizi
g | Simulaciju un modelésanas programmatira (pieméram, fizikas simulatori)

h | Datorizéti informacijas resursi (pieméram, timekla vietnes, wiki, enciklopédijas)

i Interaktivi digitalie macibu resursi (pieméram, macibu spéles vai lietotnes)

Zimésanas un grafiska dizaina programmatdra (pieméram, logotipu dizains, plakatu dizains, télu
ilustracijas)

k | Macibu parvaldibas sistéma (pieméram, Moodle, Blackboard, Edmodo)

| Videokonferencu sistéma (pieméram, Zoom, WebEx GoTo Meeting, Google Meet)

m | Datorprogrammésanas/kodésanas vide (pieméram, Python, LUA, Javascript, Scratch)

Aptaujas rezultati paraditi 6. tabula. Kolonna AS noradits, cik procenti skolénu no augstako
sasniegumu skolam izmantojusi attiecigo riku, kurs dots 5. tabula. Kolonna A noradita starpiba
starp AS un ZS skolénu atbildem. Ja starpiba ir pozitiva, tad vairak AS skoléni atbildéjusi, ka attiecigo
riku izmantojusi biezak. Ja starpiba ir negativa — vairak ZS skolénu noradijusi, ka riku izmantojusi
biezak.

Visbiezak skoléni lietojusi (1.) tekstapstrades un (2.) prezentacijas programmas, ka ari (3.)
informacijas resursus. Jaatzime, ka tiesi Sos rikus/resursus biezak izmatojusi skoléni no AS. Nav
nevienas valsts, kura lietoSanas parsvars bitu ZS skoléniem. No otras puses — vairakus rikus biezak
izmantojusi skoléni no ZS. Pilnigi visas valstis tie ir (1.) riki, kas fiksé realas pasaules datus, (2.)
zimésanas un grafiska dizaina programmatura. Astonas no devinam valstim ZS skoléni biezak lieto
(1.) jedzienu kartésanas programmas, (2.) simulacijas un modeléSanas programmas, ka art (3.)
videokonferencu sistémas. Paréjos piecus rikus $adi pa valstim sadalit nevar.

AS skoléni visretak izmantojusi (1.) jédzienu kartéSanas programmas — vidéji 26%, (2.)
simulacijas programmas — vidéji 30%, (3.) rikus, kas digitali fiksé realas pasaules datus, — vid€ji 39%,
(4.) videokonferencu sistemas — vidéji 40%.

Salidzinot vidéjo riku lietoSanu pa valstim, redzams, ka atskiribas ir nelielas. Ja neskaita
Franciju (vidéji 48%, vidéjas vértibas ir no 52% Cehija lidz 65% Latvija). Starpvalstu [imeni vid&jam
riku lietoSanas biezZumam nav nekadas pozitivas korelacijas ar skolénu sasniegumiem
datorprasmiju vai AD testos. Meklgjot saistibas starp valstim, var izcelt tikai atSkirigo Slovakiju.
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6. tabula. Skolénu dala procentos, kuri apgalvo, ka dotie riki un resursi (skat. 5. tabulu) macibu

gada laika izmantoti vismaz dazas stundas

a b c d e g

AS, AS, AS, AS, AS, AS, AS,

% |[A%| % |0%| % |[A,%| % |[A% | % |A%| % |[A,%| % | A%
Taivana 69 10 89 20 61 -4 57 3 27 -19 | 36 -12 | 30 -13
Cvlehija 79 16 82 6 62 7 28 -12 14 -18 35 -5 20 -15
Danija 98 7 99 4 94 1 49 -4 63 4 36 -7 20 -20
Somija 92 7 95 6 63 4 42 -10 18 -21 47 -5 56 6
Francija 90 13 90 11 64 -2 40 -7 20 -18 | 28 -18 | 37 -9
Koreja 66 8 76 10 49 -4 53 -6 23 -19 | 33 -14 | 25 -18
Latvija 97 18 97 5 83 -3 66 -7 16 -36 | 59 -11 | 42 -15
Slovakija | 85 11 89 21 74 9 42 -14 18 -34 32 -21 18 -34
Belgija 93 1 98 14 71 22 51 -2 34 -7 42 -5 24 -23

a, b, ... - aplikotie riki (skat 5. tab.)
AS —tému apguvuso skolénu dala no augstako sasniegumu skolam
A — starpiba starp augstako sasniegum un zemako sasniegumu skolam. Ja sarkana krasa, tad
starpiba ir statistiski nozimiga ar 95% ticamibu.

6. tabula. Turpinajums

h i j k I Vidéjais

AS, AS, AS, AS, AS, AS, AS,

% |[DN%| % |D%|] % |A%| % |[A%| % |[A%| % |D%| % | A%
Taivana 84 15 73 6 48 -7 52 -3 85 7 79 14 61 1
Cehija 90 15 72 10 36 | -11 | 82 21 37 -8 38 1 52 0
Danija 87 15 51 -7 42 -1 62 | -17 | 38 | -12 | 15 | -12 58 -4
Somija 92 11 63 -1 46 -5 73 -6 25 | -28 | 41 -6 58 -4
Francija 79 16 50 | -13 | 34 | -11 | 15 | -20 | 18 | -20 | 65 8 48 -5
Koreja 83 10 68 5 41 | -14 | 73 9 41 | -17 | 52 2 53 -4
Latvija 92 14 74 -3 62 -7 30 | -20 | 50 | 12 | 72 15 65 -5
Slovakija | 91 17 67 -5 52 -3 82 15 49 | -13 | 46 -8 57 -5
Belgija 85 3 53 -8 52 | -10 | 92 13 58 | -13 | 56 13 62 0

a, b, ... - aplikotie riki (skat 5. tab.)
AS —tému apguvuso skolénu dala no augstako sasniegumu skolam
A — starpiba starp augstako sasniegum un zemako sasniegumu skolam. Ja sarkana krasa, tad
starpiba ir statistiski nozimiga ar 95% ticamibu.

Skolotaju aptauja

Petijuma bija ietvertas plasas skolotaju aptaujas. Tas aizpildija skolotaji, kuri maca pétijuma
ieklauto klasi vai klases. No vienas puses skatoties, aptauja dod plasu informaciju. Tomeér grati
saistit, pieméram, sporta skolotaja atbildes ar skolénu AD testa rezultatiem. Saja analizé izdalijjam
skolotajus, kuri pasniedz ar IKT saistitus priekSmetu. Turpmak teksta sauksim tos par datorikas
skolotajiem. Bet probléma ar datorikas skolotaju atbilzu analizi ir vairakas valstis salidzinosi mazais
uz aptaujas jautdjumiem atbildéjuso skolotaju skaits: Taivana 106, Cehija 249; Danija 30, Somija
60, Francija 87, Koreja 51, Latvija 330, Slovakija 290, Belgija 64. Tapéc nav racionali izmantot
ieprieks$ aplukoto skolu dalifjumu — 10% augstako sasniegumu skolu grupa un atbilstiga zemako
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sasniegumu skolu grupa. Skolotaju pieredzes analizei izmantosim lielakas grupas — 30% skolu katra
grupa, kas ir kompromiss, lai balansétu sasniegumu starptbu un nelielo skolotaju skaitu atseviskas
valstis.

Skolotaju aptaujas jautajumi doti 7. tabula.

7. tabula. Jautajumu grupa skolotajiem par pieredzi skola stundu laika, macot ar datorprasmi un
algoritmisko domasanu saistitas témas (aptaujas 17. jautajums)

Aptuveni cik lielu dalu laika jasu macibu stundas 8. klasé skoléni pavada, veicot Sadus IKT balstitus
uzdevumus?

a | Veic audio vaivideo ierakstus (piem., diskusijas, prezentacijas, uzstasanas, utt.)

Saistiba ar skolas uzdevumiem izmanto grupas térzétavu, balss vai video lietotnes, lai sadarbotos
ar citiem skoléniem

¢ | Redige digitalos attélus, fotografijas vai video

Izmanto simulacijas, lai izprastu jédzienus vai sistémas (piem., elektriskas kédes, augu augsanu,
pilsétu attistibu virtuala pasaulé utt.)

e | Vacun manuali ievada datus

f | leraksta sensoru datus no digitalajam iericém (pieméram, akselerometra viedtalruni vai robota)

g | Balstoties uz saglabatajiem datiem, veido digitalas diagrammas

h Izmanto programmas vai lietotnes, lai apgitu prasmes vai macibu priekSmetu (piem., matematikas
pamacibas programmas, valodu apguves programmas, utt.)

Veido vai redigé apjomigus (garakus par 5 mintGtém) video materialus vai animacijas konkrétam
mérkim un auditorijai

j | Veido datorprogrammas, spéles vai lietotnes (piem., izmantojot Python, Javascript, Scratch, LUA)
k | Veido digitalas blokshémas vai [Emuma pienemsanas shémas, lai ilustrétu sarezgitas sistémas
Izmanto internetu, lai atrastu informaciju (piem., timek|a vietnes, datubazes, arhivus, digitalas
bibliotékas, meklétajprogrammas utt.)

m | Veido vai redigé dokumentus vai prezentacijas

Skolotajiem uz Siem bija pieci atbilZzu varianti, kuri tika atbilstigi kodéti:
1- Nekad;
2 —Vienu ceturto dalu vai mazak (bet vairak ka nekad)
3 — Pusi vai mazak (bet vairak ka vienu ceturto daju)
4 — Vairak par pusi (bet mazak par tris ceturtdalam)
5 —Tris ceturtdalas vai vairak

Aptaujas dati paraditi 8. tabula. Kolonna ZS ir vidéjas vértibas no zemo sasniegumu skolu
skolotaju atbildem, kolonna AS — no augstako sasniegumu skolu skolotaju atbildem. Pieméram,
pirmaja téma skaitlis 2,0 norada, ka vidéji audio un video ierakstus veic mazak par ceturto dalu no
stundam, bet tie tomér kadreiz ir veikti. Skaitlis 3,0 norada, ka téma vidgji aplikota no ceturtdalas
[idz pusei stundu. Skaitlis 4,0 norada, ka téma vidgji aplukota vairak neka pusé no stundam.
Jauzsver, ka konkréta téma stundas laika varétu tikt aplikota |oti atskirigu stundas dalu. Pieméram,
viena stunda skoléni var veikt video ierakstus (a téma), tos redigét (c un i témas), apspriesties par
uzdevumu ar citiem skoléniem (b téma), ievietot tos prezentacijas (m téma). lespéjams, ka stundas
laika tiek apgta tikai viena téma, pieméram kadas programmas veidosana (j téma).
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8. tabula. Skolotaju atbildes par to, kura stundas dala apltukota dota téema.

a b C d e f g

ZS AS ZS AS ZS AS ZS AS ZS AS ZS AS ZS AS
Taivana 2512227 |21|31|23]|24]|201|27|28|25|18]| 27|24
Cehija 1,7 16 (16 | 1,8 | 2,2 | 2,2 | 1,6 1,6 | 2,3 | 2,5 1,3 1,5 1,9 | 2,1
Danija 33| 23| 25 1,8 123 |23]28]22)|29]|24]16 1,5 28 | 2,0
Somija 1,318 (1415172118 1720|1815 11]|17]15
Francija 1,7 1,8 | 1,7 16 (1,819 )32 |28 31| 27| 24|21 1,6 | 1,9
Koreja 1,9 (27|26 |26 |31|35|22]|23]32]|39 2429|2927
Latvija 1,922 (19|21 22| 22|15 1,91 2,3 | 2,2 1,4 1418 | 1,9
Slovakija 20 (19|20 |19 24| 22| 1,7 1,7 | 2,2 | 2,1 1,4 | 1,5 1,6 | 2,1
Belgija 1,6 1,514 | 14| 25 1,7 | 1,3 1,6 | 29| 20 | 1,2 1,2 1,9 | 1,6
VIDEJI 2012020192423 |20]20]26|25|17|17]21]20

a, b, ... - aplukotas témas (skat 7. tab.)
AS — tému macisanas biezums augstako sasniegumu skolas
ZS —tému macisanas biezums zemako sasniegumu skolas

8. tabula. Turpinajums

h i j k | m

7S | AS | zS | AS | zs | AS | zs | As | zs | AS | zS | AS
Taivana 32 | 29|26 | 2236|3827 25]34]36]33]33
Cehija 21 | 22 | 14 | 15 19 22 ] 15 ] 16 |31 ]31]30]31
Danija 30 | 1,8 [ 21 27| 17|15 14 11 42]39]39 | 44
Somija 22 | 24 | 14 18] 1,7 18] 13121251271 24]23
Francija 22 | 19| 14| 14 30 272519 |34 ]29]33]32
Koreja 36 | 34 | 25| 23|37 |43 2631133 ]42]35] 42
Latvija 20211616 17| 17| 14]15]31]30]29]30
Slovakija 21 | 21| 15| 17| 16| 22| 14| 15|33 ]32]30]32
Belgija 1,8 24 1,1 13 14231113 ]35]24]34]26
VIDEJI 25 | 24 | 1,7 | 1,8 | 22 | 2,4 | 1,8 | 1,8 | 33 | 3,2 | 32 | 3,2

a, b, ... - aplikotas témas (skat 7. tab.)
AS — tému macisanas biezums augstako sasniegumu skolas
ZS — tému maciSanas biezums zemako sasniegumu skolas

Vidéji starp valstim visbiezak skolotaji stundas pievérsas informacijas meklésanai interneta (|
téma) un dokumentu/prezentaciju veidosanai un redigésanai (m téma). Tas ir pilnigi saprotams, jo
informacijas meklésana un ideju/satura prezentésana ir batiskas macibu dalas ne tikai IKT
priekdmetos, bet nepiecie$amas ari citas jomas. Ipasi liela uzmaniba $im témam pievérsta Danija
un Koreja, Sajas témas nav véra nemamas atskiribas zemo un augsto sasniegumu skolas. Salidzinosi
liela uzmaniba skolas tikusi pievérsta manualai datu vaksanai un ievadei (e téma), macibu
programmu un lietotnu izmantosanai (h téma), datorprogrammu un lietotnu veidosanai (j téma).
Jaatzimeé Taivanas un Korejas skolotaju dominance visas trijas minétajas témas. Faktiski tikai So
valstu skolotaji ir palielinajusi pédéjo tris tému popularitati.

Vismazak aplikotas témas ir datu tieSa ierakstiSana no sensoriem (f téma), digitalo
blokshému veidosana (k téma), ka art apjomigu videomaterialu veidosana un redigésana (i téma).
Acimredzams, ka apjomigu video redigésanai stundas laika ir par maz un digitalas blokshémas tiek
lietotas reti. Tomér negativi ir javérté reta datu ieguve no sensoriem, kas ir baze robotika, dazados
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dabaszinatnu pétijumos. Vairakas valstis (Cehija, Danija, Somija, Latvija, Slovakija un Belgija)
daudzas klasés &1 téma vispar nav aplikots. Sis skolotaju atbildes saskan ar skolénu atbildém.
Aplikojot visas témas kopuma, ir novérota neliela atskirtba zemo un augsto sasniegumu skolas.
Vidéji pat ZS témas stundas ir aplUkotas bieZak, visizteiktak tas ir Danija un Taivana.

Kopsavilkums

No aplikotajam valstim ipasSi jaizce| Taivanas pieredzi, kur skoléniem algoritmiskas
domasanas testa bija augstakie sasniegumi. Skoléni gan no augsta, gan zema sasnieguma skolam
IKT temas apguvusi biezak neka citas valstis. Lidziga, bet mazak izteikta situacija ir Latvija un Belgija,
tomer So valstu skolénu sniegums atpaliek no Taivanas.

Atikiriga pieredze ir Cehija un Francija. Sajas valstis témas apguvusi mazak skolénu, daudzas
témas apguvusi vairak skolénu no zemo sasniegumu skolam, tomeér ari $ada prakse nodrosina
augstus skolénu sasniegumus.

Visbiezak stundas augsto sasniegumu skolu skoléni ir lietojusi teksta apstrades programmas,
veidojusi prezentacijas un izmantojusi internetu. Un So riku lietojuma videji ir vislielakas atskiribas
ar ZS skoléniem. Lai ari Sis témas nav modernas vai kaut kada zina izaicinosas, acimredzot, to
apguve veido citu prasmju un kompetencu pamatu.

Datorprogrammu rakstiSana, izmantojot uz tekstu balstitu programmeésanas valodu, ir
vismazak apgita téma. lespéjams, ka tas ieklauSana macibu procesa attaisnojas tikai atseviskos
gadijumos, tas pastiprinata apguve negaranté augstus sasniegumus algoritmiskas domasanas
testa. Tas pats attiecas uz jédzienu kartéSanas programmam un dazadu procesu simulacijas
programmam.

3. Skolotaji un vinu snieguma uzlabosana

Skolotaja darbibai ir batiska nozime skolénu sasniegumu uzlabo$ana. Skolotajam jabut
zinoSam un prasmigam ne tikai sava joma, bet ari visparéjas prasmeés. Protams, ka butiskas bus
datoru lietoSanas prasmes. ICILS 2023 pétijuma tika izmantotas plasas skolotaju aptaujas par
datoru lietoSanu, tai skaita skolotaju IKT lietoSanas pasvértéjums un profesionalas macibas $aja
joma. Saja sadala tad ari aplikosim $os tris aspektus: 1. Skolotaju pasvértéjums par IKT prasmém;
2. Skolotaju profesionalas macibas IKT joma; 3. IKT lietoSana. Parastianalize batiski ir salidzinajumi,
kaslauj ieraudzit stipras un mazak stipras puses. Veiksim musu skolotaju sasniegumu salidzinajumu
ar Cehijas skolotaju sasniegumiem. Datorprasmju testa Latvijas skolénu sasniegumi bija ievérojami
augstaki neka pétijuma vidéjie, bet Cehijas skolénu sasniegumi — augstakie starp Eiropas valstim
(tos parspéja tikai Korejas skoléni). ArT AD testa Latvijas skolénu sasniegumi bija virs vidéjiem, bet
Cehijas skoléni piekapas tikai Korejas un Taivanas skoléniem. Skolénu vidé&jos sasniegumus
atseviskos priekSmetos pétijuma dalibvalstis nosaka daudzu faktoru kopums — valstu ekonomiskie
un demografiskie apstakli, izglitibas sistémas uzstadijumi, tai skaita macibu programmas, ka ari
daudzi citi faktori. Protams, ka skolotaji ar savam prasmém un darbibu ir viens no batiskakajiem
faktoriem. Sadi pétijumi nesniedz informaciju par to, kura valsti skolotaji ir vairak vai mazak
profesionali. Pétijums Jauj salidzinat datus, kas varétu uzlabot katras dalibvalsts skolénu un
skolotaju sniegumu.
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Skolotaju IKT prasmju pasvértéjums

Skolotaju aptauja bija 14 jautajumi par IKT prasmém. Katram jautajumam bija Cetri atbilzu
varianti ar atbilstigu kod&jumu: (1.) Es to protu |oti labi; (2.) Es to protu diezgan labi; (3.) Neesmu
to darijis (-usi), bet varu noskaidrot, ka to izdarit; (4.) Nedomaju, ka varétu to izdarit. Pats jautajums
bija ,Cik labi protat veikt Sos uzdevumus, izmantojot IKT?”:

a) sameklét interneta noderigus macibu materialus;

b) novértét interneta atrodamo macibu materialu kvalitati;

c) piedaltties diskusiju foruma/interneta lietotaju grupa (piem., viki vietné vai emuara);

d) gatavot prezentacijas (piem., Microsoft PowerPoint, Google Slides vai Iidzigas
programmas) ar vienkarsam animacijas funkcijam;

e) izmantot internetu tiessaistes pirkumiem un maksajumiem;

f) sagatavot macibu stundas, kuras skoléni izmantos IKT;

g) izmantot izklajlapu programmu (piem., Microsoft Excel, Google Sheets) lietvedibai;

h) izmantot izklajlapu programmu (piem., Microsoft Excel, Google Sheets) datu analizei;

i) novertéet skolenu macisanas progresu;

j) sadarboties ar citiem, izmantojot koplietojamus resursus, tadus ka Google Workspace,
Office 365, Microsoft Teams, Zoom:;

k) izmantot macibu vadibas sistému (piem., Moodle, Blackboard, Edmodo);

[) identificét krapniecibas gadijumus interneta;

m) redigét video, lai izmantotu to macibu proces3;

n) izveidot datorizeétu parbaudes darbu, kas registrétu skolénu atbildes uz jautajumiem
(piem., Kahoot, Google Forms, Microsoft Forms).

Skolotaju pasvértéjums var bt saistits ar dazadiem aspektiem, ne vienmér to varam uzskatit
par precizu prasmju raksturojumu. Tomeér varam tos salidzinat, ja iegltos rezultatus iesp&jams
pamatot. Apliikojot vidéjo Latvijas un Cehijas skolotaju padvértéjumu pa pozicijam, redzams, ka
pilnigi visas pozicijas Cehijas skolotajiem ir augstaks pasvértéjums (skat. 1. tab.) . Tpasi lielas
atskiribas ir izklajlapu lietoSana, informacijas saglabasana un macibu vadibu sistemu izmantosana.
Ja izklajlapu lietoSana mazaka mera attiektos uz darbibam klase, tad ierobezojumi macibu sistemu
izmantosana var negativi ietekmeét visu macibu procesu. Salidzinajumus var veikt ari pa atseviskam
skolotaju grupam. Datorikas skolotaju pasvértéjums gan Latvija, gan Cehija, protams, ir augstaks
neka paréjiem skolotajiem, tomér ta atskiribas Latvijas un Cehijas skolotajiem ir vél lielakas. Ari
STEM skolotaju grupa lielakas atsSkiribas ir izklajlapu lietoSana un macibu vadibas sistemu
izmantoSana. SalidzinoSi zemakais Latvijas skolotaju pasvértéjums par IKT prasmém |lauj domat, ka
misu skolotajiem nepiecieSamas profesionalas macibas. Tam noteikti nav jabat tikai un vienigi
kursu veida. Profesionalas macisanas veidi var but dazadi un pieméroti katram skolotajam: kursi
un seminari; konferences; darba vizites pie savas vai citu skolu skolotajiem; darba vizites
uznémumos un iestadeés; daliba sadarbibas tiklos; pasizglitoSanas aktivitates.
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1. tabula. Skolotaju pasvértéjums IKT joma (1. — es to protu |oti labi; 2. — es to protu diezgan labi;

3. — neesmu to darijis (-usi), bet varu noskaidrot, ka izdarit; 4. — nedomaju, ka varétu to izdarit).

Zemaks skaitlis tabuld norada uz augstaku pasvértéjumu.

Jautajums: cik labi protat veikt $os Visi Datorikas STEM
uzdevumus, izmantojot IKT? skolotaji skolotaji skolotaji
CZE | LV | A |CZE|LV| A |CZE|LV|A
A A A

a) SaTekIet interneta noderigus macibu 13 |15]02] 11 |14/03| 13 | 1502

materialus

b) Nc?\_/ertet ‘|r1t?rneta atrodamo macibu 16 1601|144 |16/03| 15 | 16|01

materialu kvalitati

c) Piedalities diskusiju foruma 22 2410118 23|05 22 (23|01

d)' G_at'z?vot pr(?_z_entacuas ar vienkarsam 15 17101111604 14 | 1602

animacijas funkcijam

e) Izman:cf)t |r|ternetu tieSsaistes pirkumiem 13 [15/02] 1111403 13 | 1502

un maksajumiem

f) Sagatavot macibu stundas, kuras skoléni 17 |18]01]12 1704 16 |17 |01

izmantos IKT

g) lzmantot izklajlapu programmu lietvedibai | 1,8 |23 (04|12 {1907 | 16 |21 |0,5

h) I_zr_nvanto_t izklajlapu programmu datu 22 123101142006 19 | 2102

analizésanai

i) Novértét skolénu maciSanas progresu 19 (1900151803 | 1,8 | 1,8 |0,0

j) iSadarrboUes ar citiem, izmantojot 17 171011311703 16 |17 |00

koplietojamus resursus

k) Izmantot macibu vadibas sistému 21 | 27/06(18 (25|07 21 |25]0,5

!) Iderjtlflcet krapniecibas  gadijumus 25 [26]01]19 (2304 25 |25/ 01

interneta

m) Redigét video, lai izmantotu to macibu | 2,5 (2601|119 [23|05| 24 |25]|0,1

procesa

n) Izveidot datorizétu parbaudes darbu 20 |21/02(214 (19|05 | 19 |20 0,2

A — starpiba starp skolotaju atbildém Latvija un Cehija.

Skolotaju profesionalas macibas par IKT

Skolotaju aptauja bija art jautajumi par profesionalajam macibam. Tomér jautajumi bija tikai
par vienu no $o macibu veidiem — kursiem. Konkrétais jautajums bija sads: ,Cik bieZi pedéjo divu
gadu laika jUs esat piedalijies (-usies) profesionalas pilnveides kursos par turpmak noraditajam
temam?” lesp&jamie atbilzu varianti bija tris: (1.) neesmu piedalijies; (2.) tikai vienu reizi; (3.) vairak
neka vienu reizi. Témas bija $adas:

a) lietojumprogrammu izmantoSana interneta (piem., teksta procesors, prezentacijas
programmatdira, interneta lietosana, izklajlapas) interneta;

b) priek§metam raksturigu digitalo macibu un macisanas resursu izmantosana;

c) IKT izmantoSana skoléniem aripasam/specialam vajadzibam vai macisanas gratibam;

d) IKT izmanto$ana, lai atbalstitu skolénu personalizétu macisanos;

e) socialo problému risinasana, ar kadam skoléni saskaras, izmantojot IKT sazina ar citiem
(piem., kiberbulings);

109



f) skolénu spéjas novertét interneta informacijas avotu uzticamibu attistiba;

g) atbalsts skolénu spéjai identificét maldinosas tieSsaistes darbibas (piem., krapniecibu, viltus
zinas, viltotus attélus, viltotas atsauces, botus utt.);

h) vizualas programmeésanas platformu izmantoSana (piem., Scratch, Lego Mindstorms, Kodu,
Code.org., Alice, GameMaker, MIT App Inventor) macisanas un macisanas procesa;

i) IKT integréSana maciSanas un macisanas procesa;

Analize tika pienemts, ka skolotaji divu gadu laika kursus par vienu tému neapmeklé vairak
neka divas reizes. Rezultati atainoti 2. tabula.

2. tabula. Cehijas un Latvijas skolotaju kursu apmeklé$anas biezums divu gadu laika (0 — nav
apmekléti, 1 — apmekléti vienreiz, 2 — apmekléti divas reizes) un starpiba (bieZums Latvijas
skolotajiem minus biezums Cehijas skolotajiem). Pozitiva starpiba norada, ka attiecigas témas
kursus biezak apmeklgjusi Latvijas skolotaji.

Cik bieZi pédéjo divu gadu laika jus esat Datorikas

piedalijies (-usies) profesionalas|  Visi skolotaji STEM skolotaji

skolotaji

pilnveides kursos  par  turpmak

noraditajam temam? CZE | LVA | A | CZE | LVA | A | CZE | LVA | A

a) Lietojumprogrammu izmantoSana

. - o8 (09013 08 | 09 (0,13 0,8 | 0,9 | 0,18
interneta

b) PriekSmetam raksturigu digitalo
macibu un macisanas resursul 1,0 | 1,2 (0,18 1,2 | 1,2 (0,04| 1,0 | 1,2 | 0,24
izmantosana

c¢) IKT izmantoSana skoléniem ar ipasam

/ specialam vajadzibam vai macisanas| 0,4 | 0,3 011 05| 0,3 0.17 04 | 0,3 |-0,11
gratibam ! !

d) IKT i tos lai atbalstitu skolé -

)IKTizmantoSana, laiatbalstitu skolénu| o o | 1o 05| 06 | 0,6 05 | 05 | 0,09
personalizétu macisanos 0,04

e) Socialo problému risinasana, ar kadam i i

(s:llft(i)(le?maskaras, izmantojot IKT sazinaar| 0,7 | 0,4 0,26 08 | 04 0,41 0,7 | 0,4 |-0,29

f) Skolénu spéjas novértét interneta - -

informacijas avotu uzticamibu attistiba 05105 0,02 0,71 06 0,09 05 | 05 1003
g) Atbalsts skolénu spéjai identificét - -

maldinosas tieSsaistes darbibas 05 | 04 0,06 0,71 04 0,22 0> | 04 0,07
h) Vizualas programmeésanas platformu

|zmant?sana macisanas un macisanas| 0,3 0,3 0,06 1,2 0,6 0,57 0,5 0,4 |-0,09
procesa

i) ] I_IV<T ] mtegres_ana macisanas un 0,9 10 |0,04| 11 10 - 0,9 10 | 0,08
macisanas procesa 0,17

A — starpiba starp skolotaju atbildém Latvija un Cehija. Ja starpiba ir statistiski nozimiga ar 95%
ticamibu, tad ta tabula paradita sarkana krasa.

No 2. tabulas var secinat, ka gan skolotaji kopuma, gan STEM skolotaji apmeklé kursus
apmeéram vienadi bieZi. Biezaki kursu apmeklejumi saistiti ar skolotaja macibu priekSmetu,
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lietojumprogrammu izmantoSanu interneta un IKT integréSanu macisanas un macisanas procesa.
Vidéji katrs skolotajs kursus par So tému apmekléjis vienu reizi divos gados. Latvijas skolotaji biezak
neka Cehijas skolotaji apmekléjusi kursus par lietojumprogrammu izmanto$anu interneta, par IKT
iespéjam sava priekSmeta un par IKT lietoSanu personalizétam macitbam.

Savukart datorikas skolotaji kursus par vienu tému apmeklé daudz biezak neka paréjo
priekSmetu skolotaji, ta ir ,Vizualas programmeésanas platformu izmantoSana macisanas un
maci$anas procesd”. Sis rezultats ir pilnigi saprotams, jo téma atbilst datorikas priekdmetam,
konkrétak — algoritmiskajai domasanai. Tomér jaatzimé, ka ir |oti liela at3kiriba starp Cehijas un
Latvijas skolotajiem — pirmie Sis témas kursus apmeklé divas reizes biezak. Ja Latvija Sos kursus
divu gadu laika apmekl&jusi tris no pieciem datorikas skolotajiem, tad Cehija vidéji 1,2 reizes vairak.
Loti iespéjams, ka IKT skolotaju padzilinatas zinasanas par Sim témam ir viens no iemesliem
augstajam Cehijas skolénu datorprasmém.

Sos rezultatus ir iesp&jams salidzinat ar TALIS 2024 pétijuma rezultatiem. Taja pamatskolas
vecako klasu skolotajiem tika jautats par profesionalas pilnveides jomam, taja starpa uz IKT
attiecinamam (skat. 3. tabulu). Kopuma Latvijas skolotaji profesionalaja pilnveidé vairak uzmanibas
pievérsusi tieSi maksligajam intelektam, bet témas par IKT tehniskajam prasmém un ieklausanu
macibu procesa Cehijas skolotaji apguvudi daudz bie?ak. Minétas témas tehnologiju skolotaju
profesionalajas macibas tika ieklautas salidzinosi retak gan Latvija, gan Cehija. Uz jautajumu par
nepiecieSamibu Sis temas turpmak ieklaut profesionalajas macibas, abu valstu skolotaji to vertéja
vienadi.

3. tabula. Pamatskolas vecako klasu skolotaju profesionalajas macibas ieklauto IKT tému biezums
(TALIS 2024 pétijuma rezultati)

Tehnologiju

Vai turpmak minétas jomas tika ietvertas jlsu Visi skolotaji e
skolotaji

profesionalajas macibas pédéjo 12 ménesu laika?
CZE | LVA A CZE | LVA A

e) Pedagogiskas prasmes digitalo resursu un riku

. R _ 29% | 16% | -13% | 16% | 9% | -7%
ieklausanai macibu procesa

f) Tehniskas prasmes izmantot digitalos resursus un

- 36% | 22% | -14% | 22% | 12% | -10%
rikus

g) Maksliga intelekta izmantosana macisanai un

. 46% | 54% 8% | 22% | 38% | 16%
macibam

A — starpiba starp skolotaju atbildém Latvija un Cehija. Ja starpiba ir statistiski nozimiga ar 95%
ticamibu, tad S starpiba tabula paradita sarkaniem burtiem.

Svarigs ir jautajums par nepiecie$amo profesionalo pilnveidi, apgistot attiecigas témas. So
tému saturs ir mainigs laika, zina$anas jaatjauno |oti bieZi. Pileméram, Cehijas datorikas skolot3ji
kursus par vizualas programmeésanas platformu izmantoSanu maciSanas un macisanas procesa
pédéjos divu gadu laika apmeklgjusi biezak neka vienu reizi, tomeér divas tresdalas skolotaju
uzskata, ka nepiecieSama turpmaka profesionala pilnveide par $o tému. Kopuma Latvijas skolotaji
biezak neka Cehijas skolotaji noradijusi uz nepiecie$amo profesionalo pilnveidi (skat. 4. tabulu).
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4. tabula. Skolotaju dala procentos, kuri apgalvo, ka viniem nepiecieSama profesionala pilnveide
par attiecigam temam

- . . . Datorikas skolotali, —
Vai jums ir nepiecieSama turpmaka Visi skolotaji, % atorikas skolotaji STEM skolotji, %

profesionala pilnveide par Sim %

témam? CZE | LVA | A CZE | LVA A CZE | LVA A
?) L|et01_umprogrammu izmantoSana 33 4 112 | 20 43 | 235 | 27 41 14,1
interneta

b) PriekSmetam raksturigu digitalo
macibu un  macisanas resursu| 50 60 | 10,3 | 45 62 17,0 | 50 61 10,8
izmantosSana

c) IKT izmantoSana skoléniem ar
Tpasam/specialam vajadzibam vai| 56 59 | 3,7 | 57 59 1,1 54 57 3,3
macisanas gratibam

d) IKT izmantoSana, lai atbalstitu

- - -y 57 62 | 52 | 51 63 11,5 | 55 61 5,9
skolénu personalizétu macisanos

e) Socialo problému risinasana, ar
kadam skoléni saskaras, izmantojot| 53 55 1,9 57 55 -1,3 52 55 2,7
IKT sazina ar citiem

f) Skolénu spéjas novértét interneta
informacijas avotu uzticamibu| 54 52 | -1,8 | 50 49 -0,7 52 50 -2,1
attistiba

g) Atbalsts skolenu spéjai identificet

oy ey - 58 58 0,3 54 57 3,4 57 57 -0,3
maldinosas tiessaistes darbibas

h) Vizualas programmeésanas
platformu izmantoSana macisanas un| 56 65 9,3 67 64 -3,3 58 68 9,7
macisanas procesa

i) IKT integréSana macisanas un

- ey = - 54 61 | 7,2 | 49 58 91 53 60 6,2
macisanas procesa

A — starpiba starp skolotaju atbildém Latvija un Cehija. Ja starpiba ir statistiski nozimiga ar 95%
ticamibu, tad $i starpiba tabula paradita sarkaniem burtiem.

IKT lietoSana

ICILS 2023 peétijuma ir izveidoti vairaki ar IKT saistiti indeksi (vidéjas veértibas 50,
standartnovirzes 10), ar kuriem var raksturot skolotaju darbu. Indeksos tiek apvienoti vairaki
jautajumi un to prieksrociba, salidzinot ar atseviskiem jautajumiem, ir to augstaka validitate un
drodums. 5. tabula ir paraditi Sie indeksi un dots to vidéjo vértibu salidzindjums Cehijas un Latvijas
skolotajiem — visiem kopa, datorikas skolotajiem un STEM skolotajiem. Latvijas skolotajiem ir
ievérojami zemaks pasvértéjuma indekss, kas tika detalizéti aplukots ieprieks, ka ari negativaka
attieksme pret IKT lietoSanu macibu procesa. Uz to norada gan augstakas vertibas indeksa
,Negativi viedokli par IKT izmantoSanu maciSana un macisanas procesa”, gan zemakas veértibas
indeksa ,Pozitivi viedokli par IKT izmantoSanu maciSana un macisanas procesa”. Lai ari Latvijas
datorikas un STEM skolotaji ir pozitivak noskanoti par IKT izmatoSanu macibu procesa neka vidgji
skolotaji kopuma, tomér ari vini nav tik pozitivi ka Cehijas skolotaji. Jaatzimé, ka Latvijas skolotaji
datorresursu pieejamibu skolas raksturo nedaudz augstak neka videji pétijjuma dalibvalstis, bet
Cehijas skolotaji to raksturo daudz augstak.
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5. tabula. Ar IKT saistitie indeksi un to vidéjas vértibas Latvijas un Cehijas skolotajiem

Visi skolotaji Datorikas skolotaji | STEM skolotaji

Ar IKT saistitie indeksi czE lwval A Tczelval A czelval a

Skolotaju sadarbiba IKT lietoSana 48,1 | 49,4 | 1,2 | 52,4 |50,1| -2,3 |48,9|49,8| 0,9

Digitalo macibu lidzek|u izmantosana | 47,5 [ 49,0 | 1,5 | 52,1 | 49,7 | -2,4 [48,5|50,5| 2,1

Skolotaja uzsvars stundas uz ar

algoritmisko domasanu  saistitiem| 47,8 | 48,7 | 0,9 |51,7 | 49,5| -2,2 |49,9|51,4| 1,5

uzdevumiem

Skolotaju IKT izmantoSana klases
aktivitatem — pamata uzdevumiem

45,6 | 49,8 | 4,2 | 50,7 | 51,6 | 0,9 (46,2|50,2| 4,0

Skolotaju IKT izmantoSana klases
aktivitatém — sarezgiti uzdevumiem

46,0 | 490 | 29 | 530|512 -1,9 (48,1|51,3| 3,2

Skolotaju IKT pasSvértéjums 49,7 | 47,5 | -2,2 | 58,3 |51,1| -7,2 |51,2|49,0| -2,2
Visparejas utilfitprogrammatdiras) yc o | 495 | 2,4 | 49,8 | 50,0| 02 [47,6]507]| 31
izmantoSana

Uzsvars uz IKT iesp€jam stundas 48,4 | 48,7 | 0,3 [ 52,8 |505| -2,3 (49,2(49,6| 0,4
Skolotaja daliba profesionalas

macisanas aktivitates

47,8 (48,1 | 0,3 | 515|493 | -2,2 [48,2/48,8| 0,6

Skolotaja uztvere par profesionalas
macisanas nepiecieSamibu

46,9 | 48,5| 1,6 | 46,1 | 48,2 | 2,0 |46,5|48,3| 1,8

Datorresursu pieejamiba skola 54,1 | 51,0 -3,1 | 554|504 | -5,0 |54,0|50,5| -3,5

Negativi viedokli par IKT izmantoSanu
macisana un macisanas procesa

50,1 | 51,8 | 1,7 | 48,0514 3,4 |50,3|/51,6| 1,3

Pozitivi viedokli par IKT izmantoSanu
macisana un macisanas procesa

49,2 | 48,6 | -0,7 | 52,2 | 49,0 | -3,2 (49,5| 48,8 | -0,6

A — starpiba starp skolotaju atbildém Latvija un Cehija. Ja starpiba ir statistiski nozimiga ar 95%
ticamibu, tad S starpiba tabula paradita sarkana krasa.
Petijuma indeksu vidéjas vertibas ir 50 un standartnovirze 10.

Kopsavilkums

Visds analizétajas pozicijas Cehijas skolotdjiem ir augstaks padvértéjums neka Latvijas
skolotajiem. Lielakas atskirtbasir (1.) Macibu vadibas sistemu izmantosana un (2.) I1zklajlapu
programmu izmantosana lietvedibai

Datorikas skolotajiem abas valstis ir augstaks pasvéertéjums neka citiem, tacu atskiribas
starp Latvijas un Cehijas datorikas skolotdjiem ir vél lieldkas neka visiem skolotdjiem
kopuma (Tpasi izklajlapu lietoSana un daliba diskusiju forumos). STEM skolotaju grupa
lielakas atskiribas ir lidzigas — izklajlapu lietoSana un macibu vadibas sistemu izmantosana.
Latvijas skolotaju salidzinoSi zemakais pasvertéjums IKT prasmés norada uz nepiecieSamibu
organizét profesionalas macibas, kas nav jaisteno tikai kursu veida, bet dazados formatos
(seminari, vizites, pasizglitiba).

Ar IKT lietoSanu saistito kursu apmeklésana prioritaras témas Latvijas skolotajiem bija par
priekmetam raksturigu digitalo resursu izmanto$anu. Cehijas skolotaji (ipasi datorikas
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skolotaji) ir daudz aktivaki kursu apmeklétaji par socialo problému risinasanu, ar kadam
skoléni saskaras, izmantojot IKT un vizualas programmeésanas platformu izmantosanu.
Cehijas datorikas skolotaju aktivitate programmésana ir ievérojama, kas, iespéjams, veicina
augstakas Cehijas skolénu datorprasmes.

Taja pasa laika Latvijas skolotaji biezak neka Cehijas kolégi norada, ka viniem nepiecieama
turpmaka profesionala pilnveide (iznémums ir téma par interneta informacijas avotu
uzticamibu).

Saskana ar TALIS 2024 datiem Cehijas skolotaji ir biezak apguvus$i pedagogiskas un
tehniskas prasmes IKT ieklauSanai macibu procesa neka Latvijas skolotaji. Latvijas skolotaji
(gan visi, gan tehnologiju skolotaji) pédéjo 12 ménesu laika vairak uzmanibas pievérsusi
maksliga intelekta izmantosanai macisanai un macibam.

Ipasi jauzsver, ka Latvijas skolotajiem ir negativaka attieksme pret IKT lieto$anu macibu
procesa. To varétu skaidrot ar skolotaju pasvértéjumu — Latvijas skolotaji zemu novértéjusi
savas ar macibu procesa istenoSanu saistitas IKT prasmes. Tatad nepiecieSams profesionali
pilnveidoties, vajadzétu popularizét pieredzi, kur skaidri redzamas IKT lietoSanas
priekSrocibas, salidzinot ar tradicionalajam metodéem. Tomér jaatzimeé, ka IKT izmantoSana
macibu stundas Latvijas skolotajiem ir augstaki indeksi gan pamata, gan sareigitiem
uzdevumiem.

Kopuma ICILS 2023 dati parada, ka Cehijas skolotaji IKT joma ir parliecino%aki un aktivaki,
profesionali pilnveidojoties un apgustot daudzas digitalas prasmes, 1pasi macibu vadibas
sistemu lietoSana un vizualaja programmeésana. Latvijas skolotajiem ir zemaks
pasvértéjums un negativaka attieksme pret IKT integréSanu macibu procesa.

leteikumi

Ta ka Latvijas skolotajiem, salidzinot ar Cehijas skolotajiem, ir (1.) zemaks pasvértéjums IKT
joma, (2.) mazak apmekléti attiecigie kursi, (3.) lielaka nepiecieSamiba péc profesionalajam
macibam $aja joma, tad batiski ir nodrosinat skolotajiem Sis profesionalo macibu iespéjas.
Vajag samazinat vai pilniba likvidét Sadu skérslus macibam — nepietiekamo finansejumu,
nepietiekamo macibu laiku, neesosas vai neatbilstigas Sis jomas macibu programmas.
Jauzlabo skolotaju attieksme pret IKT lietoSanu macibu procesa — Latvijas skolotaji
viszemak novértéjusi savas prasmes tiesi IKT izmantoSana macibu stundas un stundu
sagatavosana.

To varétu panakt ar pozitivu pieméru demonstrésanu, labaku digitalo materialu izstradi.
Visu priekSmetu skolotaju profesionalaja pilnveidé jaieklauj Sadas ar IKT saistitas témas (uz
tam noradijusi vairak par 50% Latvijas skolotaju):

vizualas programmeésanas platformuizmantosana maciSanas un macisanas procesa;
IKT izmantosana, lai atbalstitu skolénu personalizétu macisanos;

IKT integréSana macisanas procesa;

priekSmetam raksturigu digitalo macibu un macisanas resursu izmantosana;

c O O O ©O

IKT izmantoSana skoléniem ar Tpasam/specialam vajadzibam vai maciSanas
gratibam;
o atbalsts skolénu spéjai identificet maldinosas tieSsaistes darbibas;

114



o socialo problému risinasana, ar kadam skoléni saskaras, izmantojot IKT sazina ar
citiem;
o skolénu spéjas novértet interneta informacijas avotu uzticamibu attistiba.
Skolotaju profesionalas pilnveides uzlabo3anai IKT joma varétu izmantot Cehijas pieredzi
PRIM projekta 1stenosana un rezultatu izmantosana (https://archiv-

imysleni.npi.cz/ucebnice.html). Latvijas skolotaju augstaks pasvértéjums varétu bat st
projekta rezultats.
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Testésanas sesiju norise

Laima Mitenberga

TestéSanas sesijas norises veidlapas kalpo par instrumentu testa sesijas norises
dokumentésanai, tostarp registréjot jebkadas problémsituacijas vai neparastus notikumus, kas
radusies testéSanas laika. Lai ari Starptautiskais pétijumu centrs sanem ievérojamu apjomu
informacijas no Starptautiskas kvalitates kontroles novérotaja, Sie novérojumi aptver tikai
aptuveni 10% no visam testa sesijam. Lidz ar to Starptautiskais pétijjumu centrs izmanto testéSanas
sesijas veidlapas, lai identificetu un analizétu potencialas plasa méroga problémas, kas varétu bat
ietekméjusas testéSanas procesu gan valsts [iTmeni, gan starpvalstu konteksta.

No 144 skolam, kuras piedalijas ICILS 2023 pamatpétijuma, aizpilditas testa administratora
veidlapas Nacionalajam pétijuma centram atdeva 142 skolas. Jauzsver, ka vairums skolu testéSanas
sesijas veidlapas iesniedza tikai péc vairakiem atgadinajumiem, jo dalai testa administratoru laika
uzskaite Skita nebdtiska, lai gan sakotnéjas vadlinijas tika uzsvérta tas nozime datu kvalitatei.
Turklat veidlapu aizpildiSana prasijusi no viniem papildu laiku jau ta garaja un laikietilpigaja
pétijuma procesa, kas varétu bit viens no iemesliem termina kavésanai un tikai dajéjai veidlapu
atdosanai.

Testa administrators lielakoties bija tas pats cilveks, kas skolas koordinators ICILS 2023
pétijuma laika — 69 %gadijumu tas bija skolotajs, kur$ strada skola, bet nemaca klasg, kura
piedalijas testésana. Aptuveni 14 %testa administratoru bija direktora vietnieki, 8 %bija attiecigas
(testetas) klases skolotaji, lai art ICILS vadlinijas tika ieteikts, ka, lai nodrosinatu datu objektivitati
un salidzinamibu, ka art un novérstu interesu konfliktu, testéSanu nebltu vélams vadit skolotajam,
kas maca testéjamo klasi. Paréejie testa administratori ietilpa kategorija ,citi” — skolas direktors,
psihologs, projektu vaditajs.

Atbildot uz jautajumu par faktoriem, kas ietekméja testéSanas procesu skola, péc 1. tabulas
datiem var secinat, ka skolam kopuma nebija batisku problému. 11%gadijumu skoléni uz testésanu
ieradas noveloti. lemesli bija kavesanas iepriekseja macibu stunda, satiksmes sastregumi cela uz
skolu, ka ari vairakas skolas noradija uz disciplinas trikumu tiem skoléniem, kuri bez konkréta
iemesla ieradas uz testésanu velak.

2 %gadijumu testéSanas procesu ietekméja dazadi arejie faktori, kurus skola veidlapas
nebija preciz€jusi. Savukart 7%skolu noradija, ka dalai skolénu testéSanas sesija bija japartrauc
pirms tas beigam, jo viniem radas veselibas problémas, ka ari tika minéts, ka skolam nebija
iesp€jams pieslégties otrajam testa modulim (pétijuma izstradataju del). Jauzsver, ka Nacionalais
pétijumu centrs sadarbiba ar Starptautisko pétijumu centru So problému risinaja nekavejoties un
skolas, kuram noteiktaja diena nebija piekluves otrajam testa modulim, So testa dalu realizéja cita
noteikta diena.
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Testésanas procesu ietekméjosie faktori

1. tabula

Faktors Ja (%) Neée (%)
Skoléni uz testésanu ieradas novéloti 11 89
TestéSanu partrauca areji apstakli (pieméram, 5 98
ugunsgréka trauksme)
Skoléniem bija japamet testésanas sesija pirms tas ; 93
beigam

Saskana ar testéSanas administratoru atbildém skoléni testa laika visbiezak saskaras ar

divam galvenajam gratibam (2. tabula). Dalai skolénu nepietika laika, lai pabeigtu testu (38 %),

savukart 51% gadijumu noradits, ka atseviski jautajumi skoléniem Skita grati vai mulsinosi.

2. tabula
Grutibas, ar kadam skoléni saskaras testa laika
o .. . Visiem vai
Identificétas gritibas testa Daziem no | Daudziem no .
o Nav (%) . L. gandriz visiem
laika viniem (%) viniem (%)
(%)
Viniem nebija pietiekami daudz
. . . 61 38 1 -
laika, lai pabeigtu testu
Viniem bija grati vai mulsinosi
I o 45 51 4 -
atbildét uz jautajumiem

TestéSanas administratori 6% gadijumu noradijusi, ka vidéji diviem skoléniem testa laika

laika uzskaite tika apturéta aptuveni uz piecam miniGtém, kas, visticamak, saistits ar tehniskam vai

organizatoriskam problémam.

Savukart aptaujas aizpildiSanas laika (3. tabula) 23% gadijumu dazZiem skoléniem nepietika

laika, lai pabeigtu aptauju, savukart 2% gadijumu laika nepietika visiem vai gandriz visiem

skoléniem. Vairak neka puse (54 %) testa administratoru noradija, ka daziem skoléniem aptaujas

laika bija grati vai mulsinosi atbildét uz jautajumiem, bet 2% skolu $adas grltibas novérotas

daudziem skoléniem. Péc Siem datiem var secinat, ka aptaujas aizpildiSana bija izaicinajums

skoléniem gan laika zina, gan jautajumu izpratné. Tas gan nenozimé, ka aptaujas batu aizpilditas

nepilnigi vai neatbilstigi jautajumiem, jo aptaujas laika testa administrators drikst (un to ari dara)

skoléniem palidzét — skaidrot nesaprotamos jautajumus, izvéléties piemérotako atbildi (pieméram,

par vecakiem). lespéjams, ka ICILS nakamajos ciklos bitu lietderigi pétijuma sagatavosSanas posma
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ieklaut iepazistinasanu ar aptaujas formatu un tipiskiem jautajumiem, lai mazinatu satraukumu un
nodrosSinatu skolénu izpratni par atbilZzu sniegSanas principiem. Butu lietderigi analizét ari aptaujas
izpildei paredzeta laika pietiekamibu, nemot véra skolénu lasiSanas tempu un atskirigo
datorprasmju [imeni.

3. tabula
Gritibas, ar kadam skoléni saskaras aptaujas laika
e mas o . - . Visiem vai
Identificetas grutibas aptaujas Daziem no | Daudziem no L.
o Nav (%) . . gandriz visiem
laika viniem (%) viniem (%)
(%)
Viniem nebija pietiekami daudz
75 23 - 2

laika, lai pabeigtu aptauju

Viniem bija grati vai mulsinosi
o . 44 54 2 -
atbildét uz jautajumiem

Jautajuma par to, vai testéSanas laika skola tika konstatétas problémas ar testéSanas
materialiem (pieméram, klidaina vai nepilniga informacija skolénu uzskaites veidlapas,
nepietiekams materialu daudzums vai tehniska rakstura traucéjumi), 27% testésanas
administratoru apstiprinaja, ka Sadas problémas ir bijusas. Visbiezak (42% gadijumu) tika minétas
tehniskas problémas, kas saistitas ar viena konkréta uzdevuma izpildi. Par So problému savlaicigi
tika informets ari Starptautiskais pétijumu centrs.

Pie nozimigakajam grutibam testéSanas laika tika minétas interneta savienojuma
problémas (26%), kas ietekméja testa norisi, jo uzdevumi ,uzkaras”, nebija iesp&jams pariet pie
nakama jautdjuma, un tika novérots ilgs uzdevumu ielades laiks. Sie tehniskie traucéjumi radija
skolénu neapmierinatibu un, iespéjams, ietekméja vinu sniegumu testa.

Tika minétas art pieslégSsanas problémas, kas radas gadijumos, kad interneta
parlukprogramma tika ievadita nepareiza timek|a vietnes adrese. Sazinoties ar Nacionalo pétijjumu
centru un precizéjot ievadamo informaciju, probléma visos gadijumos tika veiksmigi noveérsta.

Kopuma 68% testa administratoru noradija, ka testéSanas administréSana norit€ja loti labi,
bez problémam, 30% atziméja, ka ta noritéja apmierinosi, ar dazam problémam, un tikai
2%noradija, ka ta noritéja neapmierinosi, ar daudzam problémam, atspogulojot ieprieks minétas
grutibas.

Dala no minétajam probléemam bija saistita ar uzdevumu tehnisko funkcionalitati,
pieméram, gadijumos, kad izvélnes nedarbojas korekti vai uzdevumi uz laiku nereagéja uz lietotaja
darbibam. Viena no visbhiezak minétajam problémam bija |éns vai nestabils interneta savienojums,
Tpasi situacijas, kad testésana vienlaicigi piedalijas liels skolénu skaits. Sados apstaklos palielinata
noslodze varéja ietekmeét uzdevumu ielades atrumu un sistémas darbibas stabilitati.

Lai gan pirms pétijuma skolu datortehnika tika parbaudita atbilstigi ICILS tehniskajam
prasibam, atseviskas situacijas problémas varéja izraisit datoru veiktsp€jas atskiribas, pieméram,
novecojusi programmatura, ierobezZoti sistemas resursi vai vienlaikus darbojosies fona procesi, kas
testésanas laika ietekméja vides darbibu.
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Papildus tam dala skolénu saskaras ar grutibam pieteikties sistema un izprast darba
instrukcijas, jo ICILS digitala testéSanas vide un uzdevumu struktira atskiras no ikdiena skolas
izmantotajam madbu platformam. Sadas situacijas sakotnéja kavésanas vai neskaidriba varéja tikt
uztverta ka tehniska probléma.

Papildu sareZgijumus testéSanas procesa radija ari skolénu uzvedibas problémas un
motivacijas trikums. TestéSanas administratoru atbildés 1pasi biezi tika minéets skolénu
pasdisciplinas trikums, kas dazos gadijumos radjijis situacijas, kuras skolu koordinatoriem nacies
saskarties ar gritibam uzturét darba kartibu un nodrodinat vienmérigu testésanas norisi. Sis
atbildes atspogulo ari pedagogu bezspécibu, stradajot ar pusaudziem situacijas, kad nepiecieSama
augsta koncentrésanas un disciplina. Vairaki skolu koordinatori uzsvérusi, ka testésanas ilgais laiks
ir apgratinoss, jo skoléniem Saja vecuma ilgi koncentréties ir pasi grati.

Kopsavilkums. Neskatoties uz atseviskam problémam sagatavosanas laika, ka ari testa un
aptaujas laika, kopuma peéetijuma gaita skolas javerté ka sekmiga un atbilstiga pétijuma tehniska
standarta nosacijumiem. Noveérotie trikumi jaievéro un jacensas izskaust turpmakos pétijumos.
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