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Prieksvards

2011. gada 16. un 17. septembri Riga, Latvijas Universitaté, norisinajas Latvijas
vesturnicku 1 kongress “Latvijas v@sture: pétniecibas stavoklis, izp@tes problémas un
risinajumi”. Kongress pienéma Nosléguma dokumentu, bet kongresa lasitie zinojumi vélak
tika publicéti.!

Latvijas vésturnieku II kongress tiek organiz€ts IV Pasaules latvieSu zinatnieku
kongresa ietvaros, kurs ir izvirzijis $adus mérkus:

1) pulcet Latvijas izcelsmes zinatniekus no visas pasaules;

2) dibinat un atsvaidzinat kontaktus ar viniem;

3) iezim&t un apspriest aktualas petniecibas problémas;

4) rikot zinatnes svetkus.

Visi Sie meérki ir aktuali arT Vesturnieku kongresam.

Gatavosanas kongresam aizsakas jau 2017. gada sakuma. Vé&sturnieku kongresa
koncepciju izstradaja darba grupa, kura bija parstavji no Latvijas Universitates Vestures un
filozofijas fakultates (LU VFF), LU Latvijas veéstures institiita (LU LVI), LU Filozofijas un
sociologijas institita (LU FSI), LU Socialas atminas pétniecibas centra (LU SAPC),
Daugavpils Universitates (DU), Latvijas Muzeju biedribas (LMB), Latvijas Valsts Véstures
arhiva (LVVA), Turaidas muzejrezervata (TM), Latvijas Zinatnu akadémijas Baltijas
stratégisko pétijumu centra (LZA BSPC).

Kongresa praktiska sagatavoSana tika uztic€ta ricibas komisijai, kuras sastava
darbojas Kristine Bekere (LZA BSPC), Janis Keruss (LU VFF), Janis Tauréns (LU VFF),
Kaspars Zellis (LU FSI) un Guntis Zemitis (LU LVI). Par ricibas komisijas priek$sédétaju
ievélgja Gunti Zemiti, par vina vietnieku Jani Taurénu, par organizacijas komisijas sekretari
Kristini Bekeri.

Gatavojot kongresu, ipaSa uzmaniba tika pievérsta Pasaules latvieSu kongresa
izvirzitajam treSajam mérkim: iezim& un apspriest aktualas pétniecibas problémas.
Organizatori atteicas no prakses rikot vairakas paral€las sekcijas, kuras zinatnieki iepazistina
ar saviem jaunakajiem sasniegumiem, diskusijam rezervéjot tikai vienu no sekcijam.
Zinatniekiem savu pétjumu rezultatus ir iesp€jas prezentet vairakos citos regularos
forumos — gan LU gadskart&jas konferencés, kuras vienmér ir ari veésturei veltitas sekcijas,

gan LU LVI regulari notiekosajas konferences. V&sturnieku Il kongress turpreti ir ieceréts ka
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nopietna saruna par Latvijas v@sturei aktualam problémam. Katra sekcija paredzets viens
galvenais runatajs un divi lidz Cetri Iidzzinotaji. Kongresa aicinati izteikties gan tie, kuri vac
un uzglaba vestures liecibas, gan tie, kuru primarais uzdevums ir tas pétit, gan arf tie, kuri tas
izmanto, izglitojot jauno paaudzi un sabiedribu. Reiz€m S§is sféras ir nodalitas, reizém
parklajas. Zinojumiem seko diskusija.

Kongress sakas ar atskatu uz I Latvijas v&sturnieku kongresu un ta devumu Latvijas
vestures zinatnes attistibai. So sekciju ievadis I Latvijas vésturnieku kongresa organizators
prof. Dr. hist. Inesis Feldmanis. Talak sekos zinojumi un diskusija par $adu forumu nozimi un
nepiecieSamibu, tai skaita domajot ari par turpmakiem Latvijas ve@sturnieku kongresiem un
1zvertéjot to nepiecieSamibu un piemeérotakos formatus.

Vésturnicku darba vienmér aktualo tému “Metodes un metodologija” ievadis
galvenais zinotajs prof. Dr. hist. Aleksandrs Ivanovs ar referatu “Veéstures zinatnes
metodologiskas paradigmas Latvija: pasreiz&jais stavoklis un nakotnes vizija”, kam sekos
referati un diskusijas par to, ka vésturniekam rikoties apstaklos, kad pétnieciba ienak jauni
avoti un mainas paradigmas.

Ievérojama uzmaniba Vesturnieku kongresa atvéleta vestures zinatnes komunikacijai.
Sekciju “Vestures zinatnes komunikacija” ievadis Dr. SC. soc. Andra P&tersona zinojums par
komunikacijas teoriju, talak jau zinotaji pieversisies jautajumam par vesturnieka uzdevumu:
kam 1sti ir domats vesturnieka darba produkts? Kada ir vésturnieka mérkauditorija, un ka to
labak sasniegt? Nav noslépums, ka sabiedribu vairak uzruna makslas produkti ar vésturisku
saturu — kino, dailliterattira, teatris. Ka veidojas sadarbiba starp vesturniekiem un vestures
popularizétajiem, kuru vida ir gan profesionali v&sturnieki, gan literatiiras un makslas
parstaviji? Sis sekcijas otraja dala notiks diskusija par vésturnieku sagatavosanu — ka vecakas
paaudzes vésturniekiem (augstskolu profesoriem) nodot savas zinasanas jaunajai paaudzei,
kura izglitibu ieguvusi jau péc citiem kriterijiem. Vai $eit neveidojas komunikacijas barjera,
kuras c€loni mekl&jami atskiriga izpratne par vestures zinatnes nozimi un veésturnieka misiju?

Sekciju “Pagatni izzinos$as zinatnes” ievadis Dr. philol. Ritas Treijas referats ar
trapigu nosaukumu “Veésture ka paligdisciplina”. Musdienas robeza starp dazadam zinatném
vairs nav strikti novilkta. V@sture nebiit nav vieniga, kura aicinata izzinat pagatni.
Veésturnieku atzinas izmanto ar1 citu zinatgu parstavji, bet veésturnieki arvien biezak izmanto
citu zinatnu sasniegumus. Griti ir novelkama robeza, pieméram, starp vésturi un etnologiju.
Sekcija tiks apliikota vestures mijiedarbiba ar tadam zinatn@m ka literatiirzinatne, socialas

zinatnes, bioarheologija.



Sekcija “Vesture un ideologija” péc galvena zinotaja Dr. hist. Kaspara Zella
ievadreferata notiks diskusija par varas un vestures zinatnes attiecibam. JEdziens “ideologija”
ir plass. Vésturnieka skattjumu ietekme ne tikai politiskas varas spiediens. V&sturnieks tapat
ir personiba ar savu redz&jumu, kuru neapSaubami ietekmé laikmeta ideologiskie stravojumi.
Vai vésturnickam no tiem janorobezojas vai tiesi pret&ji — jaieklausas tajos?

Kongresa organizatori apzinas, ka neviens forums nevar dot atbildes uz visiem
jautajumiem. Visticamak, arT p&c Latvijas v&sturnieku II kongresa v&sturniekiem nesaksies
jauna dzive, tomeér ar kongresa paredz€tajiem zinojumiem un sarunam ta organizatori cer
vismaz aizsakt Latvijas ve€sturnieku vidii diskusiju par sekcijas iezimétajiem, Latvijas
vestures zinatnes attistibai nenoliedzami svarigajiem teorétiskajiem un konceptualajiem
jautajumiem. Tai pasa laika Latvijas vesturnieku kongress noteikti sasniegs ari parg€jos IV
Pasaules latvieSu zinatnieku kongresam izvirzitos mérkus — dos iesp€ju satikties, dibinat

kontaktus un svinet zinatnes svetkus.

Dr. hist. Guntis Zemitis



1. Vesturnieku kongresu loma un nozime

Inesis Feldmanis

Atskats uz I Latvijas vésturnieku kongresu

1. ldeja par Latvijas vésturnicku kongresu nobrieda un izkristaliz&jas pakapeniski.
Pirmo reizi ta izskangja Latvijas Universitates Rietumeiropas un ASV jauno un jaunako laiku
vestures katedras séde€, kas notika 2009. gada septembri. Peéc gada tika izveidota ricibas
komiteja, kas izstradaja pasakuma norises scenarijju un veica kongresa praktisko
sagatavoSanu. Ricibas komiteja aktivi darbojas Latvijas vestures mazas bibliotekas atbalsta
fonda, LU Vestures un filozofijas fakultates, LU Latvijas ve€stures institlita, Daugavpils
Universitates Latgales pétniecibas institiita, ka arT Latvijas Veésturnieku komisijas parstavji.

2. Latvijas ve@sturnieku kongress norisinajas 2011. gada 15.—17. septembri. Tas
aizsaka jaunu, skaistu tradiciju un kluva par nozimigu notikumu Latvijas v€sturnieku cunftes
dzive. Kongresa tika atklata vestures ipasa nozime atjaunotas Latvijas valsts un sabiedribas
dzive, ka ar1 tas, cik liela un neaizvietojama ir vestures nozime nacionalas un valsts
identitates veidoSana un stiprinasana. Kongresa izskangéja doma, ka Latvijas vésturniekiem ir
jaaizstav sava vestures izpratne un pamatvertibas. Kongresa piedavato pamatkoncepciju var
izteikt tris vardos: nacija, valsts, Eiropa. Galvenas vértibas ir Latvijas nacionala valsts un
Eiropas tradicijas.

Vienlaikus kongresa tika prezentéta Latvijas véstures zinatne, noskaidrots pétniecibas
stavoklis un noteikti tas prioritarie un svarigakie virzieni.

3. Latvijas vesturnieku I kongresa piedalijas gandriz 400 dalibnieki, ari viesi no
Vacijas, Krievijas un ASV. Kongresa norise tika finanséta no Eiropas Komisijas un Latvijas
valdibas noslégtas Vadibas partneribas Iidzekliem. Izveletais kongresa formats ietvera
iepaziSanas vakaru, atklasanu, plenarsédi, darbu septinas sekcijas (referati un diskusijas),
nosléguma plenarsédi un Nosléguma dokumenta apspriesanu un pienemsanu.

4. Kongresa pirmo célienu ievadija pasakums Latvijas Nacionalaja biblioteka, kur
2011. gada 15. septembra p&cpusdiena tika atklata audiovizuala originalmaterialu izstade
““Terra Mariana” — senatne un mantojums”. Sava uzruna izstades zinatniskais konsultants
Daugavpils Universitates Latgales pétniecibas institiita direktors Henrihs Soms uzsvéra, ka
vestures literatlira jedziens “Terra Mariana” ir pazistams kop$ 13. gadsimta, kad Latvijas un

Igaunijas teritorija izveidojas Livonija (Livzeme) jeb Terra Mariana (Marijas zeme) ar



vienojoSu dominanti — katolticibu. Péc Livonijas sabrukuma 16. gadsimta izpratne par Terra
Mariana pakapeniski mainTjas, jaunakajos laikos to saistot ar Latgali.

lepaziSanas vakaru noslédza Rundales pils muzeja direktora Imanta Lancmana
arkartigi interesantais un aizraujoSais priekSlasijums “Kurzemes vieta Latvijas un Eiropas
vesture”. Referents piemingja Kurzemes hercogisté valdosas Bironu dinastijas cie$as saites ar
ta laika Eiropas aristokratiju un ipasi uzsveéra faktu, ka Kurzemes hercogiste arzemju celotaju
piezimes neparprotami raksturota ka piederiga Rietumu kultiiras telpai un Eiropas kultiiras
slanim. So atzinumu konteksta vin§ izteica neizpratni par miisdienu Latvijas sabiedriba
izplatito viedokli par vacu kultiiras it ka sveSo dabu, kuru noraidot skaidri un gaiSi uzsvera
vacu kultiiras neapSaubamo un organisko piederibu Latvijas kultliras mantojumam. Latvija
sava zina ir kultiiru starpnacionalas apmainas modelis.

2011. gada 16. septembri LU Lielaja aula notika Latvijas vesturnieku I kongresa
sviniga atklaSana. P&c isiem ievadvardiem kongresa ricibas komitejas priekSsédetajs Inesis
Feldmanis deva vardu kongresa atklaSanai Latvijas Valsts prezidentam Andrim Beérzinam.
Sava uzruna Valsts prezidents ipasi akcent€ja vestures lomu sabiedribas attistiba un
nacionalas identitates veidoSana, ka ar1 noradija, ka viens no vésturnieku profesionalu
pamatuzdevumiem ir nodroSinat vispusigu Latvijas vestures pétniecibu un kvalitativu tas
maciSanu skolas. Vienlaikus vins uzsvera, ka mums nav vajadzigs vienpusgjs, tikai nacionali
orientets redz€jums uz Latvijas vésturi — miisu véstures skatijumam jabiit eiropeiskam.

Saistos$i un interesi raiso$i uzstajas Latvijas Zinatnu akadémijas Senata priek$sédetajs
Janis StradinS. Vin$ izteica lielu pateicibu kongresa organizatoriem, atzinigi novert€ja ideju
par Latvijas vestures mazo biblioteéku un ierosmi izdot Latvijas vestures enciklop&diju. Vins
atgadinaja Latvijas vEstures zinatnes senas tradicijas, piemingja Latvijas vEstures institiita
dibinasanas 75. gadskartas pasakumus, ka ari pieveérsas Latvijas v€sturnieku aktualajiem
uzdevumiem. Akadémikis uzsveéra, ka Latvijas vesturei vajadz€tu no lokalu, vairak vietgjam,
ieksgjam vajadzibam domatu zinasanu kopuma klat plasakai, eiropeiskakai, kas lautu atrast
saskares ar kaiminvalstu, vispirms Baltijas regiona valstu, vésturi. Saja konteksta vin$ asi
iebilda pret atsevisku Latvijas politisko speku izteikto ierosinajumu noteikt 3-5 gadu
moratoriju politiskam diskusijam par vestures sapju punktiem. P& vina domam, jarikojas
tieSi otradi — diskusijas ir pat jaaktivize, tacu to pamatam ir jabiit zinatniskam, akadeémiskam
diskusijam vispirms kompetentu vésturnieku aprindas, akadémiska, toleranta stila, uzklausot
argumentus un pretargumentus.

P&dgjas divas uzrunas teica LU Latvijas v&stures institiita direktors Guntis Zemitis un

LU Véstures un filozofijas fakultates dekans Andris Sng. Zemitis akcent&ja véstures zinatnes
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lomu tautas vesturiskas atminas saglabasana un ipaSu uzmanibu veltjja v€stures zinatnes
attistibas liklo¢iem 20. gadsimta, uzsverot, ka ta ir notikusi ciesa saistiba ar visas sabiedribas
procesiem. Savukart Sné uzsvéra véstures politisko funkciju. Saja sakara vin$ citéja
pazistama francu dzejnieka Pola ValerT vardus: “Vé&sture ir visbistamaka viela, ko radijusi
intelekta kimija, ta izraisa sapnus, apreibina veselas tautas, rada tam aplamas atminas, nelauj
sadzit vecam briceém un noved pie lielummanijas vai vajasanas kompleksa. Vesture ir gatava
attaisnot visu.”

5. Kongresa plenarsédé tika nolasiti 11 referati. Pirmais uzstajas viesis no Vacijas
profesors Ervins Oberlenders (Oberlander), kas referéja par Baltijas un Austrumeiropas
veéstures pétniecibu sava valsti. Vipa tautietis Detlefs Hennings (Henning) arkartigi
interesantaja zinojuma ‘“VacbaltieSu minoritates vestures izpétes limenis un perspektivas”
raksturoja viet€jo vacieSu lomu Latvijas vésturé un tautas grupas vestures svarigakos posmus
20. gadsimta. Lielu uzmanibu vin$ pieversa trim ta sauktajiem vacbaltieSu situacijas un vinu
vestures uztveres paradoksiem, kurus turpmakajos pétijumos biitu jamégina vairak akcentét
un izskaidrot. Ta, pieméram, atklajot pirma paradoksa butibu, Hennings noradija, ka
vacbaltieSu tautas grupa arpus Saeimas véleSanam bija daudz mazak konsolidéta, neka
apgalvots lidzSin€jos pétijumos, kuri balstas uz tadiem avotiem ka vacbaltiesu funkcionaru
zinojumi, atminas utt. Tacu, péc vina domam, tikai apméram 10-20% no vairak neka 60 000
viet€jo vaciesu bija ciesi saistiti ar kadu organizaciju. Bet ko darija un domaja paréjie?

ASV parstavis Andrejs Plakans nolasfja zinojumu “Rietumu un latvieSu
historiografisko saiknu mijiedarbes veidoSanas un attistiba kops 1991. gada: dazas piezimes”,
kura analiz€ja un raksturoja tas Rietumu vésturnieku metodes un pieejas, kas piesaistijusas
Latvijas vésturnieku uzmanibu un Iidz ar to ietekmgjusas vinu pétijjumus. Loti aktualai t€mai
pieversas peédejais no kongresa arzemju viesiem — Krievijas vesturnieks Boriss Sokolovs.
Vins sava referata apskatija Otra pasaules kara tematiku musdienu Krievijas historiografija,
asi un drosmigi kritizgjot plasi izplatitos stalinisma recidivus, ar kuriem diendiena jasastopas
demokratiski noskanotajiem kaiminvalsts v@sturniekiem un publicistiem. Zinojuma
nosléguma vins piemingja faktu, kas visspilgtak raksturo kara t€mas politisko jlitigumu un
nozimi musdienu Krievija: Kremlis un varas centram pietuvinatie vésturnieki joprojam baidas
nosaukt realo kara krituSo cilvéku skaitu, jo tas neparprotami liecinatu, cik neefektivi un
noziedzigi darbojas padomju armija un tas vadiba. 2012. gada tieSi Sokolovs publicgja
gramatu par Padomju Savienibas patiesajiem zaudejumiem Otraja pasaules kara. Skaitli ir
patie$sam iespaidigi un pratam grati tverami — padomju armija zaud€ja 26,9 miljonus karaviru
(kritusie, glista miruSie) un boja gaja vairak neka 16 miljoni civiliedzivotaju.
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6. Plenarsédes otraja dala izskangja Latvijas vE€sturnieku zinojumi, kas bija veltiti
Latvijas ve€stures galveno posmu, ka ar1 atseviSku svarigu tému izpetes stavoklim un
problémam. So sédes dalu ievadija Andra Sné un Gunta ZemiSa sagatavotais kopzinojums
“Aizvestures pétnieciba Latvija (1991-2011): izp&tes tradicijas un jaunu virzienu
mekl&jumi”, kura liela uzmaniba bija veltita arheologijas p&tijumu problémam, galvenokart
nepietickamajam finans€jumam. Sava zina ambiciozs un reiz€ domas rosinoss bija Ilgvara
Misana un Gvido Straubes referats “Nacionala un eiropeiska tradicija viduslaiku un jauno
laiku v@stures izpéteé Latvija (1991-2011)”. Autori me&ginaja pieradit, ka pedgja
divdesmitgadg attistijusies Latvijas viduslaiku un jauno laiku v€stures p&tnieciba minéto divu
pieeju konteksta. Vini atzina, ka neapSaubami domin€josa bijusi pirma pieeja — véstures
pétijumi veikti, priekSplana izvirzot galvenokart nacionalo aspektu. Eiropeiskas tradicijas
nostiprinasanos traucé jauno pétnieku nepietickamas sveSvalodu zinasanas. Daudzi neprot
vacu valodu, art krievu valodu, kas ir paSi svarigas, lai var€tu pilnvertigi pétit Latvijas
vesturi.

7. Par Latvijas 20. gadsimta politiskas vestures p&tniecibas problémam referéja Inesis
Feldmanis. Vin$ atzim&ja, ka Latvijas vEstures mainigums un tautas tragiskie parbaudijumi
20. gadsimta ir bijusi un joprojam ir pievilcigi daudziem vésturniekiem, tie izraisa interesi un
mudina vinus aktivi petit So vestures posmu, lai pec iesp&jas pilnigak atsegtu visas vestures
procesa sarezgitas peripetijas. Tacu joprojam ir daudzi jautajumi, kuri butu japéta vispusigak
un dzilak. Vesturnieki savos pétijumos, péc referenta domam, vairak var€tu akcentét
cittautieSu devumu Latvijas valsts izveides un jauncelsmes darba péc 1918. gada. Izsvértak
bitu jaizverté valsts varas attiecibas 20. gadsimta 20. un 30. gados ar ekonomiski
spécigakajam mazakumtautibam — vacbaltieSiem un ebrejiem. Detalizétak vajadzEétu ari
izanalizét starpetniskas attiecibas tieSi péc 1934. gada 15. maija apveérsuma, kad Karla
Ulmana autoritara valdiba, uzsakot istenot Latvijas latviskoSanas politiku, izSkiras par
“bargaku kursu” pret mazakumtautibam. Biitu tacu beidzot vélams precizi un skaidri atbildét
uz jautajumu: cik spécigu “antivacu ladinu” ietvera §1 latviskoSanas politika?

8. Ainars Lerhis referata “Latvijas 20. gadsimta v€stures politizacijas pamattendences:
ieskats Krievija sastopamajas nostadnés postpadomju telpas integracijas centienu konteksta”
aplukoja jautajumu par vestures interpretacijam ka valsts arpolitisko mérku sasniegSanas
lidzekli. Savukart Antonijs Zunda sniedza visai izsmeloSu parskatu par Latvijas arpolitikas
izpéti pedgjos divdesmit gados. Zinojuma ievada vin$ nevairfjas no logiskas atkapes un
atzinigi noveértéja padomju laika padarito, 1paSi atzimgjot profesora Alberta Varslavana

nopelnus un vina radito starptautisko attiecibu izpétes skolu. Tie$i padomju laika mantojums
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lava talit pec valsts neatkaribas atjaunoSanas — 1993. gada publicét darbu “Latvijas arpolitika
un starptautiskais stavoklis (30. gadu otra puse)”. Zundas skattjuma tiesi Sis darbs, kura autori
ir Inesis Feldmanis, Aivars Stranga un Martin$ Virsis, joprojam ir labakais darbs par Latvijas
arpolitiku, ko sarakstijusi vesturnieki p&c neatkaribas atjaunosanas.

9. Visparigu parskatu par socialas vestures attisttbu Rietumos un tas pirmsakumiem
Latvija sniedza Vita ZelCe. Vina noradija, ka atskaites punkts, kad misdienu izpratné
nopietni vargtu sakt runat par socialas vestures attistibu Rietumos, ir pagajusa gadsimta 60.
gadi. Tiesi tolaik daudzas valstis iesakas sabiedribas, noteiktu socialu grupu, “parasto lauzu”
vestures radoSa un aktiva pé€tnieciba. Latviju gan Sis lielais 60. gadu paveérsiens neskara, un
ar1 tagad Latvija joprojam domin€ politiska vesture. Tacu, ka uzsvera referente, strauji attistas
socialas zinatnes, ka atseviska zinatnu disciplina izvirzas socialo, kolektivo atminu izpé&te, kas
lauj spriest par to, ka top priekSstati par vesturi. Diemzel Latvija vél nav izveidojusies jauna
socialas vestures skola, bet ir tikai ieceres, labi pieteikumi. Kopg€jais noskanojums un
verte€jums — “piesardzigi optimistisks”.

10. Aleksandrs Ivanovs referata “Regionu véstures izp&te nacionalas historiografijas
konteksta: Latgales véstures historiografijas attistibas tendences (1991-2011)” uzsvéra, ka
regionu vésture paslaik ir viens no perspektivakajiem, bet reizé ari diskutablakajiem
pétniecibas virzieniem visa Eiropa. Logisks pirmas plenarsédes noslégums bija visai
originalais Kaspara Klavina zinojums ‘“Neapzinats, ignoréts un nezinams materials Latvijas
vestures zinatn€ no 1991. Iidz 2011. gadam”, kura runa bija par to milzigo avotu materialu,
kas vesturnieku pétijumos lidz Sim nav ticis apzinats un izmantots. Referenta skatijuma
neapzinats materials vienmér nenozimé jaunu arhivu materialu atklasanu, bet ari jau publicéta
materiala izvertéSanu no jauna vai parvértéSanu. Ar noZz€lu vin§ konstatgja, ka meés biezi pat
nenojausam savu vertigo kultiiras mantojumu vai dazadu iemeslu dél nepievérSam tam ipaSu
uzmanibu. Viens no iemesliem, kas to nosaka, ir daudzie v€stures miti un stereotipi.

11. Kongresa otro dienu ievadija darbs septinas sekcijas, kuras kopuma tika nolasiti
vairak neka 60 referati. PE€c tam kongresa nosléguma plenarsédé notika visa kongresa darba
izvertéSana. Sekciju vaditaji sniedza Tsus apkopojosus zinojumus par nolasitajiem referatiem,
izdarTtajiem secindjumiem un izteiktajiem ierosindjumiem. Liela uzmaniba tika pievérsta
kongresa rikotaju izstradatajam Nosléguma dokumentam, kura atspogulots Latvijas véstures
zinatnes stavoklis un akcentétas problémas, kas jarisina, lai atvieglotu vésturnieku darbibas
iesp&jas. Nosléguma dokumenta gala variants tika apstiprinats 2011. gada decembri, un to
izsludinaja Latvijas masu medijos, publicéja vestures akademiskajos Zurnalos un nosiitija

vairakam Latvijas valsts amatpersonam.



12. Kongresa dalibnieki bija vienispratis, ka politiska aktualitate un sabiedribas
pieprasijums lidz Sim un joprojam uzmanibas centra izvirza 20. gadsimta vesturi, kas
nodroS$ina lielaku finansu un cilvékresursu pieplidumu $a perioda p&tniecibai. Sabiedribas
ieveéribu ir izpelnijusies arT arheologu pétijumi. Savukart specialistu un Iidz ar to publikaciju
par 13.-19. gadsimta véstures tematiku ir salidzino$i maz. Tomér jaatzist, ka situacija butiski
nemainisies, ja nepieaugs kopgjais zinatnes finans€jums un iesp&jas kvalificétiem
veésturniekiem nodoties akadémiskiem p&tijjumiem.

13. Nosleguma dokumenta bija arT uzsverts, ka vestures ka akadémiskas disciplinas
kvalitati ietekmé augsta Iimena akadémisko diskusiju nepietickamiba. Kopuma Latvija lidz
Sim nav izveidojusies v€sturnieku diskusiju un ar7 recenziju kultiira, kas veicinatu zinatnes
kvalitativu attistibu un izglitotu sabiedribu par vestures problematiku. Lai piesaistitu
sabiedribas uzmanibu vestures problematikai, jasekmé vestures popularizacija gan ar
publicistikas palidzibu, gan iesaistoties publiskas diskusijas par vesturi Latvijas medijos un
sabiedriskaja telpa. Par vésturi jaruna, ari izmantojot modernas informacijas tehnologijas.
JacenSas izmantot jaunatnes aizrautibu Saja joma, lai raditu jaunus e-produktus, kas orient€ti
uz plasu, tostarp arf cittautieSu, auditoriju. Ir atbalstama vestures datubazu veidoSana.

Nopietna uzmaniba japieverS véstures filozofijas un metodologijas jautajumiem.
LatvieSu valoda vél arvien nav izkopta ka véstures rakstiSanas valoda. Nav latviskoti daudzi

vestures zinatnes termini.
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2. Metodes un metodologija

Aleksandrs Ivanovs

Vestures zindatnes metodologiskas paradigmas Latvija: pasreizéjais stavoklis un
nakotnes vizija

1. Vairaki ieksgjie un ar€jie faktori ietekmé vestures zinatnes attistibu, nosakot
vestures pétniecibas Iimeni, panakumus un trikumus pagatnes kopainas un tas atsevisku
aspektu rekonstrukcija, ka ar1 ve@stures zinatnes socialo funkciju veikSana. Viens no
svarigakajiem faktoriem ir metodologija, kurai seko lielaka dala v€sturnieku un kura dalgji
nosaka nacionalas historiografijas “identitati”.

2. Nacionalas historiografijas metodologija ir visuma strukturéts veidojums; tas
redzamas un tad€jadi arT analiz€jamas izpausmes ir $adas:

. petamo vestures aspektu/temu kopums un hierarhiska sakartotiba;

. pamatpieejas vestures rekonstrukcija (hronologiska pieeja vai fokusé$anas uz
atseviSkiem momentiem — case studies; véstures téla veidosana “no augsas” vai “no apaksas”
u.c.);

. petijumu avotu baze (pieejas avotu bazes izveide, avotu kompleksu atveide,
“netradicionalu” avotu izmantosana);

. pieprasitakas pétniecibas metodes, kas orient€tas vai nu uz avotu kritiku, vai
ar1 uz faktografijas reprezentaciju un izpéti;

. starpdisciplinaras pieejas loma p&tnieciba.

Véstures pétniecibas metodologisko pamatu veértéSana péc iepriekSminétajiem
parametriem neizb&gami nozim&s parmérigu visparinasanu un niansu nogludinasanu, tapec
referata ipaSa uzmaniba tiks veltita arT iznpémumiem — ipatn&jam metodologiskam pieejam,
kas konstatetas atseviSkos Latvijas vesturnieku p&tijumos. Jadoma, ka tiesi Sie izn€mumi,
novirzes no domingjosas metodologijas atklaj Latvijas vestures zinatnes metodologijas
attistibas perspektivas atbilstos$i paSiem jaunakajiem metodologiskajiem meklgjumiem
pasaules historiografija. Tadgjadi referata tiks akcentétas gaidama metodologiska “izraviena”
pazimes un raksturotas topos$as metodologiskas situacijas aprises.

3. Visparigos vilcienos raksturojot Latvijas historiografijas metodologiju, nevar
neatzimet tas tieSo saikni ar klasisko pozitivismu: biezi vien Latvijas v€sturnieku pétjjumi

liek atceréties frazi (vesturnieku pozitivistu pieejas kvintesenci), ar kuru sakas pazistams

11



darbs “Ievads véstures izpéte” (Ch.-V. Langlois, Ch. Seignobos. Introduction aux études
historiques, 1898): “Veésturi raksta péc dokumentiem.” Pasaules historiografija pieprasitako
metodologisko pieeju konteksta ta ir neapSaubami novecojusi pieeja, kura norada uz véstures
pétniecibas zinamu konservativismu Latvija. Taja pasa laika pozitivisma historiografijai
raksturiga izsmalcinata vestures avotu kritikas “tehnika” uzskatama par palickoSu vértibu,
pasas attistitakas metodologijas pamatu. Tapéc ir jamekIeé Ilidzsvars starp jau sen aprobéto
pétniecisko tehniku un jaunakajam pieejam vestures reprezentacija.

Konservativisma pazimes un pozitivisma metodologijas iezimju saglabasanas véstures
zinatn€ izskaidrojama (un pat dalgji attaisnojama), ieverojot historiografisko situaciju Latvija
pec neatkaribas atgiiSanas: padomju historiografijas atzinu totala revizija, nepiecieSamiba
izveidot (faktiski no pasiem pamatiem) Latvijas véstures koncepciju no nacionala skatpunkta,
seviski liela uzmaniba politiski un sabiedriski aktualajiem vestures posmiem un liktenigiem
notikumiem. Tas viss lika vésturniekiem fokuséties vispirms un galvenokart uz faktografijas
reprezentaciju, vienlaikus ierobeZojot jaunaku metodologisku pieeju ievieSanu p&tnieciba.

Tacu miisdienu Latvijas historiografija pat klasiskas, tradicionalas metodes un pieejas
vestures petnieciba tiek izmantotas visai nekonsekventi. AtsevisSkas vestures paligzinatnés un
specialajas zinatnés (pieméram, heraldika, sfragistika, vésturiska kartografija, arheologija,
vesturiska etnografija) tiek pilnigi saglabata historiografiska pécteciba, kas nodroSina
petijumu augstu metodisku kvalitati. Citas vestures zinatnes apaksSnozar€s §1 pécteciba tiek
atjaunota “miisu acu priek$a” (vésturiska diplomatika, arheografija, dalgji ar paleografija,
kodikologija, filigranologija). Tacu palick vairakas specialas zinatnes, kas Latvija faktiski
vairs nepastav (vésturiska metrologija, hronologija, epigrafika u.c.). Saja sakara ir jaatzime,
ka vestures specialas zinatnes apkopo nacionalas historiografijas uzkrato pieredzi, liecina par
nacionalas historiografiskas tradicijas brieduma pakapi un sekmé v@stures pé&tniecibas
progresu.

4. Lidz ar méginajumiem saglabat kontinuitati véstures p&tnieciba miisdienu Latvijas
historiografija konstatéjamas ari jau saku$as metodologiskas transformacijas pazimes. Par
metodologisku izaicinajumu vésturniekiem var uzskatit jaunu (precizak — samera jaunu
pasaules historiografijas konteksta) apakSnozaru un pétamo té€mu rasanos véstures zinatné:
vestures atminas un atmin&Sanas kultiras/fenomena izpéte, gendera studijas, pilsétu vésture,
prosopografija (tikai atseviski elementi), mikrovésture un ikdienas vesture, vesturiska
regionalistika u.tml. Visuma §is t€mas un jomas tiek saistitas gan ar postmodernisma
metodologiju, gan arT ar ta saukto jauno socialo vésturi (the new social history) — komplekso

virzienu vestures pétnieciba, kas Rietumeiropa un ASV pastav jau kops 20. gadsimta 70.
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gadiem. Sajas véstures nozarés metodologiska novitate paradas ka jaunu pieeju, inovativu
metozu un originala teorétiska pamatojuma sintéze.

5. Metodologiskas transformacijas skaidras pazimes redzamas ari pétijumu avotu
baze: ta tiek paplasinata, ievieSot jaunus, respektivi, Iidz pe@d€jam laikam p&tnieciba
neizmantotus véstures avotu tipus un veidus. Spilgtakais piemérs ir mutvardu véstures avotu
atziSana par nozimigam pagatnes liecibam, kas palidz v€stures rekonstrukciju padarit
“cilvécisku”, ielukojoties pagatne parasta cilvéka actm.

6. DaudzsoloSas iesp€jas paver jaunu metozu ievieSana vestures pétnieciba. Tas
galvenokart ir saistitas ar informacijas tehnologijam. Balsoties uz referata autora p&tijjumiem
Saja joma, referata tiks paradits, ka uz datortehnologijam balstitas veéstures avotu izpétes
metodes dod iesp&ju risinat tradicionalus avotu kritikas uzdevumus, tai pasa laika atklajot
jaunas iesp€jas avotu pétnieciba, vesturiskaja diplomatika un arheografija. Jaatzimé, ka So
tehnologiju pielictosanas iesp&jas parsniedz véstures avotu kritikas uzdevumu loku:
perspektiva tas var biit izmantotas ar1 vesturiskas sint€zes posma. Tas var€s palidzet veidot
(atveidot) veéstures avotu dabiskus kompleksus, verificét saiknes starp atseviskiem véstures
faktiem, kas atspogulojusies Sajos avotos, un galu gala nodroSinat augstaku
reprezentativitates pakapi véstures rekonstrukcijas.

7. Ir pilnigi saprotams, ka Latvijas vestures zinatnes “kapacitate” — neliels
profesionalu veésturnieku skaits nedod iesp€ju vienmérigi attistit visas ar jaunakajam
metodologiskajam pieejam saistitas apakSnozares un virzienus véstures pétnieciba. Tacu var
drosi apgalvot, ka Latvijas vésturnicku metodologiski mekl&jumi (un atradumi) biatiski
mainis Latvijas historiografijas t€lu, padaris to daudzveidigaku un interesantaku gan

specialistiem, gan sabiedribai.

13



Ineta LipSa

Padomju subjektivitate: “vecie” avotu veidi un “citas” pieejas padomju perioda
izpete

Vairaki pétnieki jau ir raksturojusi situaciju, kada padomju pagatnes izp&te pastav
Latvijas historiografija un socialaja atmina. Daina Bleiere ir secinajusi, ka “Latvijas
postpadomju historiografija skatjjuma wuz padomju okupacijas laiku nenoliedzami
domingjosais ir totalitarisma modelis”.? Respektivi, Latvijas sabiedriba padomju pagatnes
konteksta galvenokart paradas ka ciet€ja, represiju upuris vai ari ka vairak vai mazak aktiva
padomju rezima pretiniece.

Lidziga padomju pagatnes negativa reprezentacija pastav Latvijas socialaja atmina.
Kaspars Zellis ir konstatgjis, ka par piederibu pie §is atminas kopienas liela meéra lidz pat
Sodienai kalpo Latvijas okupacijas un staliniska terora atzi$ana.® Savukart Martin$ Kaprans,
analiz€jot padomju laika darbinieku uzrakstitos memuarus un atminas, kas izdoti atjaunotaja
Latvija, secina, ka tiesi biografiskais diskurss kop$ 20. gs. 90. gadiem ir atbalstijis padomju
perioda pragmatiskas reprezentacijas objektivaciju.* Pragmatiska reprezentacija liecina par
individa sp&ju pielagot padomju reZimu un sasniegt privati vai sociali svarigus merkus,
tadgjadi paverot Latvijas socialajai atminai jaunas diskursivas iesp&jas saprast vélo padomju
periodu.

Tomér atskiriba no situdcijas ar socialo atminu Latvijas padomju pagatnes petijumos
tadas iesp€jas neatspogulojas. PSRS arzemju historiografija péc (un lidztekus) izpratnes
totalitara modela ietvara to nodroSindja nakamie divi virzieni historiografija, kas
nostiprinajusies, sakot ar 20. gs. 70. gadiem.® Tikmér Latvijas historiografija nav revizionistu
petijumu, kas spetu pavestit, ka neviens politiskais rezims nespé€j pilniba kontrolét sabiedribu,
un kas piedavatu plasaku skatijumu uz padomju sabiedribu, paraditu dazadu socialo slanu un
attiecksmju lomu padomju sist€émas attistiba, reprezent€tu sabiedribas loceklus ka socialus
agentus, kam ir savas intereses un vélmes citos kontekstos. Tapat Latvija nav kop$ 90.

gadiem popularaja postrevizionisma pieeja tapusu pétjumu, kas PSRS historiografija

2 Bleiere, D. (2012). Eiropa arpus Eiropas... Dzive Latvijas PSR. Riga: LU Akadémiskais apgads, 33.
Ipp.

3 Zellis, K. (2017). Kolektiva atmina un pagatne Latvijas krievu dzivesstastos. No: Piederét un

atskirties: latviesu, romu un krievu dzivesstasti Latvija. Riga: FSI, 56.-57. Ipp.

4 Kaprans, M. (2016). Between improvisation and inevitability: former Latvian officials’ memoirs of the
Soviet era. Journal of Baltic Studies. http://dx.doi.org/10.1080/01629778.2016.1248687.
5 Fitzpatrick, S. (2007). The Soviet Union in the twenty-first century. Journal of European Studies, 37

(1): 51-71; Fitzpatrick, S. (2007). Revisionism in Soviet History. History and Theory, 46 (4): 77-91.
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parvirzija uzmanibu no socialas véstures uz jauno kultiiras vésturi (new cultural history),
demonstrgjot to, ka varas un sabiedribas attiecibas izpauzas ne tikai represijas un propaganda,
bet tas parveido cilvéka iek$gjo pasauli, faktiski radot jaunu civilizaciju. Tie$i revizionistu un
postrevizionistu darbi demonstre, ka sabiedriba nav tikai varas manipulaciju objekts vai ar1
subjekts, kas censas ietekm@ varu, bet sabiedriba pati ir dala no varas sist€émas. Tada
situacija analizes fokusa tiek izvirzita ‘subjektivitate’, ko padomju konteksta meédz apzimét
ar1 ar jeédzienu ‘padomju subjektivitate’.

Ar jédzienu ‘subjektivitate’ tiek saprasts subjekts vai individs, kas vésturiski veidojies
dialoga ar vairak un mazak domingjosajiem politiskajiem, socialajiem un kulttras instititiem
un fenomeniem.® Tiesi PSRS historiografijas revizionistu pétijumu rezultatd ir radies
dinamiskaks viedoklis par ‘padomju sabiedribu’, jo pétijjumu rezultata sabruka vecais
integrétais priek3stats par ‘homo sovieticus’.” Notika atieSana no esencialistiska
kulturologiska prieks$stata par paradigmatisku, identificéjamu ipaSibu komplektu, kas piemit
katram padomju iedzivotajam (‘homo sovieticus’, kas pastaveja tikai p€tnieku “teorétiskajos
sapnos”), uz apzinu, ka individi parstav konkrétas grupas padomju sabiedriba, ka japieverSas
sarezgitajam subjekta pozicijam, ko vini veidoja, apdzivoja un izradija, un ka ne katra
padomju persona bija ‘padomju persona’.

Referata analizésu PSRS postrevizionisma historiografijas aprobétas,® bet Latvijas
vestures literatiira lidz Sim neizmantotas (‘citas’) iesp€jas padomju pagatnes perioda izpéete,
parskatot dazus jau zinamo (‘veco’) avotu veidu piemerus, kam biitu verts pieverst

pétniecisko uzmanibu padomju subjektivitates studijas.

6 Pinsky, A. (2014). The diaristic form and subjectivity under Khrushchev. Slavic Review, 73 (4): 805.

7 Kelly, C. (2013). What was Soviet Studies and What Came Next? The Journal of Modern History, 85
(1): 137.

8 Piem.: Chatterjee, C., Petrone, K. (2008). Models of Selfhood and Subjectivity: The Soviet Case in

Historical Perspective. Slavic Review, 67 (4): 967-986.
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Andris Levans

Pagatnes piesavinasana. Par viduslaiku Livonijas vestures rakstito avotu izpétes

metodi un jaunu perspektivu mekléjumiem

Domajot par Latvijas vestures viduslaiku Livonijas periodu tagadnes konteksta, biitu
jajauta par biitisko. Tapec izveleta sarunas perspektiva t€mas ietvaros biis nosaciti Sauri
fokuseta uz loti specifisku attiecibu kompleksu, kura domingé jautajums par seno tekstu
izpratni musdienu vestures pétnieciba. Jautajums par izpratni, kas veidojas par seniem
tekstiem ka vestures avotiem, liek paraudzities kritiski uz faktoriem misdienu kultiira, kas
ietekm€ uztveri un priekSstatus par “pagatni” un “ve€stures narativu”.

Prieksstats, ka vestures avoti reprezent€é ‘“‘pagatni’, ko meédzam saukt par
viduslaikiem, mudina arvien atgriezties pie diskusijas par avotu kritikas piedavatajam
zinatniskas izpétes iespgjam un to robezam. Vienlaicigi Sis priekSstats var modinat nedrosibu
par to, vai un cik liela mera analizes un interpretacijas cela iegiitas zinasSanas par tekstu lauj
tas attiecinat uz “pagatni” ka neparprastu un nesagrozitu kultiras kontekstu. TieSi $1
nedroSiba genere jautajumu par vésturiskas izp&tes metodi. Ja medievistika Sodien sevi definé
ka vesturisku kultirzinatni, tad §ads skatijums lauj ieraudzit avotu tekstus ka tradiciju, kas
izpauzas ka tekstuals un materials formu kopums un kas liecina par konkrétu komunikacijas
pieredzi un praksi, ka ari lauj apjaust un ieraudzit socialo stratégiju daudzveidibu viduslaiku
sabiedribas. Metode ir optimala, ja ta nodroSina empiriski un teor&tiski precizu pieeju senam
tekstam un palidz atbildét uz jautajumiem: ka formé&jas tradicija?, cik ta ir stabila?, kadas
socialas un komunikativas funkcijas ta veic?

Ta pati nedroSiba liek jautat par “vestures narativa” pretrunigo raksturu: no vienas
puses tekstualie avoti nodroSina to ar autentiskuma substanci jeb vesturiski konkrétiem
izteikumiem par pagajusa laika pastavéjusu cilvéku un lietu attiecibu pasauli (Lebenswelt),
kas ieraugama dazadu darbibu epizodgs, situacijas, sizetos; tacu no otras — “vestures narativs”
ir verbala sevis refleksija par pagajuSo jeb pagatnes tagadniskoSana, kas balansé starp
akadémiski neitrala vestfjuma stilu un sugestéjoso “Kam pieder pagatne?” jautajumu. Vai
“vestures narativs” ka kultliratminas forma tap€c biitu pagatnes pasavinasana? Kura bridi, ka
un kapéc ta notiek? Vai seno tekstu lasiSana biitu tikai zinatniskas kompetences vai tomér ari
iztéles jautajums? Vai vestures zinatnei Sodien izdodas mazinat So “v@stures narativa”

pretrunigumu?
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Viduslaiku Livonijas rakstito v&stures avotu daudzveidiba ir p&tnieciski apzinata, tacu
nav v€l ne tuvu izsmelta vai apgiita: arvien priekSroka tikusi dota tam tekstu grupam, kas
lavusas aprakstit politiskas vai ekonomiskas vestures aspektus. Tap&c jaunu tému un
perspektivu Livonijas vestures izp&t€ veél pavisam nesen bija nosaciti maz. Edicijas un
arhivos pieejamais avotu materials var biit parsteigumu un jaunatklajumu pilns, tacu tie ir
ieraugami tad, ja Skietami zinamais tiek konfront€ts ar jauniem jautajumiem. V&estules ka
teksta funkcionala forma viduslaiku Livonijas tekstu kultora ir tikpat organiska paradiba, ka
citos Eiropas vésturiskajos regionos. Ka atseviska kultiras paradiba tas pétitas pagaidam loti
maz. Tapeéc ar1 tadi sociali fenomeni ka privatums, publiskums un emocionalitate nav atradusi
savu vietu akad@miski aprakstitaja Livonijas “pagatne€”. Veéstulu kultira ka piemérs laus

ieskic@t vienu no perspektivam art Latvijas vestures turpmakaja izp€te.

Lubos Svec

The Deconstruction of Soviet Paradigm: The Changes in Latvian Historiography
during Perestroika

The paper aims to define the Soviet basic paradigms of Latvian modern history which
were questioned at the turn of the 1980°s/1990°s. Deconstructing the Soviet paradigm
proceeded gradually in several stages. The Soviet construction of modern Latvian history was
based on several basic paradigms: a paradigm of Latvian Red Shooters, labor and socialist
movement and the existence of the Soviet Republic in Latvia, the concept of the inter-war
Latvian Republic as a puppet state of Western imperialists and a fascist state. However, the
basis of the construction was the paradigm of the socialist revolution and voluntary
integration of Latvia to the Soviet Union. The questioning of these paradigms was associated
with Perestroika and Glasnost in 1988. The sentencing of Stalin’s crimes was linked to a new
interpretation of Latvian statehood, Latvian shooters, and mass deportation of the population.
Since the condemnation of Stalin’s terror, acceptable in the Perestroika narrative, the debate
went on to the recognition of the secret additions to the Molotov-Ribbentrop Pact and the
illegality of joining the USSR. The recognition of the unlegal annexation of the Baltic states,
had direct political consequences, which had already exceeded the limits of Perestroika and

led legally to final separation and restauration of independence of the Baltic States.
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3. Vestures zinatnes komunikacija — |

Andris Pétersons

Komunikacijas modeli attieksmes veidosanai

Komunikacija ir loti plaSs fenomens, kas caurvij miisu dzivi. Vacu psihiatrs un
filozofs Karls Jasperss (Karl Jaspers) uzskatija, ka komunikacija ir cilvéku eksistences
istenais veids, jo viniem ir kop€ji dzives mérki un vinus vieno attiecksme pret patiesibu un
Dievu, un cilvéki ir pilnveidojusies, iepazinusi Cits Citu un caur to sevi tiktal, cik to lavusi
vinu saskarsme un brivibas pakape.

Komunikacija (latinu val. communicatio — sakari, sazinaSanas) ir mérktiecigs vai
neapzinats process, kura informacija un emocijas tiek nodotas ar zZimju un kodu palidzibu.
Emocijas vada miisu dzivi, tatad arT komunikaciju.

Komunikacijas pétnicks no ASV Dzozefs DeVito (Joseph DeVito) nosauc piecus
galvenos iemeslus, kapeéc cilvéki komunicé: 1) lai ietekmé&tu citus cilvékus, 2) lai
nodibinatu/uzturétu savstarpgjas attiecibas, 3) lai iegiitu zinasanas, 4) lai palidzétu citiem
cilvékiem, 5) lai izklaid€tos un giitu prieku.

Komunikaciju var vadit, izmantojot komunikacijas modelus (latiu val. modulus —
mérs, paraugs). Apzinatas, mérktiecigas komunikacijas mérki ir informét, parliecinat vai likt
mijiedarboties.

Ar komunikaciju, nodz€Sot vecos priekSstatus un izveidojot jaunus, var ietekmét
sakaribu: vertibas — atticksme (apgiits un atmina saglabats pozitivs vai negativs novertéjums
attieciba pret objektu) — riciba.

Komunikacija ir nepartraukta komunikacijas barjeru (vides, psihologisko,
fiziologisko, semantisko utt.) parvarésana.

Ieksgjas un argjas vides ietekmi uz komunikaciju nevar noverst pavisam, bet var
samazinat, analiz€jot situaciju, planojot resursus, precizi defingjot komunikacijas mérki,
meérkauditoriju, izveloties atbilstoSu komunikacijas modeli, izmantojot jaunakas informacijas
tehnologijas, trengjoties veidot, sanemt, nositit un izprast vestijumus, uzlabojot klausisanas
un atgriezeniskas saites veidoSanas prasmes, ka ar1 novertgjot rezultatus.

Novelu ikvienam giit prieku komunikacija!
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Guntis Zemitis

Vestures komunikacija

Jebkuras zinatnes primarais uzdevums ir veidot cilvéka dzivi labaku.

Eksakto zinatnu uzdevums ir p&tit un p&tijumu rezultatus materializ€t — parverst tos
sabiedribai derigos artefaktos, materialas lietas, kas atvieglo cilvéka dzivi.

Humanitaras zinasanas ir specifiskas — tas dod sapratni par cilvéku, kulttiru, vésturi,
valodu, makslu, morali, religijam. Tas var dévét par pirmo zinatni, jo veido civilizacijas
passapratnes un attistibas pamatu (Kile 2016, 99).

Fakta konstatéSana vien sapratni neveido. Jebkur$ vésturnieka darbs, pat autoram to
neapzinoties, ietver vina paSa interpretaciju. Attieksme izpauZas jau faktu atlases procesa.
Francu filozofs Pols Rikérs (Ricoeur) atzimgjis, ka miisu sp&ja sacerét un interpretét stastus
padara misu pieredzi jégpilnu un saskanotu.

Sapratnes veidoSana nevar notikt bez komunikacijas. Petnieka darbs bez
komunikacijas ir tikai pasizglitiba.

Pastav divi uzskati par to, kam javeido komunikacija ar sabiedribu. P&c viena —
vesturnieks veic pétniecibu un piedava savu pé€tijumu rezultatus. Tadgjadi veidojas
komunikacijas modelis “vésturnieks — vEsturnieks” vai “veésturnieks — vestures popularizétajs
— sabiedriba”. P&c otra uzskata v@sturnieks pats veido komunikaciju ar sabiedribu péc modela
“vesturnieks — sabiedriba”.

Katra modelt ir savas stipras un vajas puses. Veésturnieks, kur§ rada savu produktu
citiem vé&sturnickiem, gan var sasniegt kvalitati, ko nodroSina recenzenti, zinatniska
izdevuma izvirzitas prasibas, bet ta lasitaju skaits ir niecigs, ipa$i, ja darbs sagatavots latviesu
valoda. Salidzinosi — “Latvijas Véstures Institita Zurnala” tiraza ir 100 eksemplari, bet
attieciga vestures perioda specialistu skaits ir vél mazaks. Rakstot anglu valoda, var cerét, ka
raksts sasniegs dazus arvalstu specialistus. Ceribas, ka raksts, ja tas reiz radits un ieklauts
prestiza izdevuma, nav ierobezots laika, t.i., to izmantos ari péc gadu desmitiem, ir iluzoras,
ja vien raksts neatklaj kaut ko patiesi jaunu un nebijusu — profesionalajos izdevumos parasti
atsaucas uz jaunakajiem pétjjumiem. Rezultata pastav bazas, ka vesturnieki veido Sauru
intelektualu grupu, kura savstarp&ji apmainas ar informaciju.

Modelis “vésturnieks — véstures popularizétajs — sabiedriba” kllist arvien izplatitaks.
Ta bistamiba slépjas apstakli, ka vestures popularizetaju slanis ir loti plass — tas ietver gan loti

uzticamus vestures populariz€tajus — muzejus, kuri biezi vien paSi iesaistas p&tnieciba un
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izmanto modernus un efektivus komunikacijas kanalus, gan tadus, kas médz manipulét ar
sabiedrisko domu.

Vésturnieckam paSam veidojot komunikaciju ar sabiedribu, p&dgja operativi sanem
uzticamu un kvalitativu informaciju. Sada gadfjuma vésturniekam jaizvélas iesp&jami efektivi
komunikacijas kanali. Janem veéra, ka 41% Latvijas iedzivotaju atzist, ka gramatas nelasa.
Taja pasa laika Biznesa augstskolas Turiba veikta aptauja rada, ka sabiedriba ir liela interese
par vesturi — par to interes€jas 81% respondentu, no kuriem 39% “loti” (Lujane, Zemitis
2016, 125).

LasoSie dod prieksroku viena autora, vienai t€mai veltitai gramatai, kas uzrakstita
saistosa valoda. Ta var but arT nacionala veésture, pieméram, Igaunija lielu popularitati
iemantojusi Sepo Zeterberga “Igaunijas vésture” (2011), tulkojumus daudzas valodas
piedzivojusi Normana Deivisa “Eiropas vé&sture” (1996), Henrika Meinandera “Somijas
vesture” (2010), lielu popularitati ieguvusi Andra Caunes gramatu sérija, kas veltita Rigas
vesturei, — Riga 19. gs. beigu un 20. gs. sakuma pastkartés. Jaatzimé, ka neviens no Siem
izdevumiem péc Sobrid spéka esosajiem publikaciju vert€Sanas krit€rijiem neatbilst krit€rijam
“zinatniska monografija” un ir vértéjams vien ka gramata.

Akadémiskie serijveida izdevumi (“Latvijas Véstures Institiita Zurnals”, “Arheologija
un etnografija”, “Latvijas Universitates Zurnals. V&sture” u.c.) pieejami ar interneta.

Secinajumi:

Pastavosie Latvijas zinatnes vert€Sanas kritériji neveicina vesturnieku iesaistiSanos
publiskas véstures (public history) veidosana.

Vesturniekiem norobeZojoties izoleta intelektualu pulcina, pastav bazas, ka sabiedriba
var tik paklauta politiskam manipulacijam.

Vesturniekiem ir jamekle iesp&jami daudzveidigi, misdienigi komunikacijas kanali.
Ipasi aktuala ir pétnieciba nodarbinato vésturnieku sadarbiba ar publiskas atminas

institlicijam, iesaistoties gan kopigos p€tniecibas, gan vestures populariz€Sanas projektos.
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Toms Kikuts

Muzeji ka véstures atzinu atspogulotaji

Muzeju daudzveidigas lomas sabiedriba Sodien ir gan realitate, gan arT ar muzeju
funkciju izpratnes mainu saistita pakapenisku un nekomfortablu parmainu situacija. Tacu, lai
ka mums klatos ar jaunas situacijas apguvi, muzeja loma kultiiras, izglitibas un zinatnes lauka
noteikti izpleSas zinaSanu komunikacijas, sabiedribas iesaistes un fokus€tu péetijumu
veicinaSanas segmenta.

Pretgji vesturiski veidotajiem stereotipiem, muzeji un arl citas atminas institlicijas
(bibliotekas, arhivi) aktivi veicina p&tniecibu (tas rezultati, saprotams, var atSkirties no
akadémiskaja zinatné ierastajiem), klust par vestures kopuma un ari konkrétu tému
aktualizétajiem publiskaja telpa. PriekSstats par muzeju ka vietu, kur pulc€jas v€sturnieki,
kuri neinteres€jas par akadémisko v€stures zinatni, vai arTt muzeju ka ne 1pasi noderigu mantu
glabatavu ir nepamatoti augstpratigs. Gluzi otradi — muzeju un citu izstazu veidotaju rokas
esosais zinasanu un komunikacijas potencials un ta simbioze ir nenovért§jama iespéja gan
veicinat vispar&jo izpratni par vesturi un véstures ka zinatnes lomu, gan ari dot pé&tniecibai
miisdienas ikbrid nepiecieSamo komunikacijas komponentu — pamatot to, skaidrot petijumu
rezultatus. Citiem vardiem — muzejiem ir labas iesp€jas palidzet parvarét Skietamo iespaidu
par zinatnes atsveSinatibu.

Kas Sobrid ir muzeji veéstures zinatnes un Latvijas kulttiras kopaina? Pirmkart, muzeji
ir institiicijas, kas inicié peétijumus (protams, noteikta satura, metodiskas ievirzes, dazada
visparinajuma limena). Otrkart, muzeji, to paveértas iesp&jas un metodes ir nozimigs izglitibas
un izglitoSanas atbalsta punkts (pieméram, desmitiem skolénu grupu muzejpedagogu vadiba
gatavojas veéstures eksameniem vai arl arzemnieki ieglst pirmo priekSstatu par Latviju).
Treskart, muzeji ir kultiiras procesa sastavdala gan tradicionalas jomas, tadas ka atcere un
piemina, gan ar rados$a jaunradé (piemeram, muzeji ka jégpilna satura raditaji simtgades
kultiiras noriSu procesa, t.sk. skaidrojot art vesturi). Ceturtkart, ta ir institiicija, kas komunicé
pagatni un Sodienas norises ka uzmanibas un izzinaSanas veértas (visas tradicionalajas jomas —
izdevumi, pasakumi, izstades, ka ari jaunas jomas — veidojot saturu socialajos tiklos, méginot
piesaistit jaunas auditorijas). Piektkart, muzeji un muzeju specialisti aizvien biezak ir
iesaist1ti mediju satura veidoSana, konsultéSana gan sistematiski un planveidigi — palidzot
nodroSinat kvalitativu informaciju, gan ar1 mediju ikdienas darba rezima — nodroSinot

konsultacijas, ekspertizi par aktualiem jautajumiem (t.i., biezi skaidrojot, ko nozimé viens vai
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cits datums kalendara, gadadiena, atradums). Sestkart, muzejs ir vieta un iesp&ja zinasanas
izmantot butiski atSkiriga formata pieredzes radiSana.

Ja pirmas tris funkciju grupas — muzeju iesaiste p&tnieciba, instruments izglitibas un
izglitoSanas atbalstam, kultiiras procesa sastavdala — ir jau kluvuSas par tradicionalam, tad
nakamas nosauktas ir uzdevumi ar pieaugosSu nozimi un reiz€ ar jaunas iesp&jas, cita starpa
arT vesturei ka zinatnei. No vienas puses, interneta un socialo tiklu laikmeta fragment&taja
informacijas telpa muzejiem un atminas institiicijam ir nebijusi iesp&ja un zinAma méra art
jauns pienakums palidzét piepildit informativo telpu ar kvalitativakas, izsvertakas
informacijas piedavajumu, radit pietickami daudz pamudindjumu izzinat, ieglit jaunu
pieredzi, rosinat apzinu, ka ne visas atbildes par Sodienu un pagatni ir vienkarSas. No otras
puses, ta ir iesp€ja apliecinat vestures ka zinatnes nozares sasniegumus un zinama méra ari
nepieciesamibu. Sis uzdevums ir sareZgits, saistits ar dazadu aizspriedumu parvarésanu,
neviennozimigiem jautajumiem — Kas ir un kas nav zinatne un zinatnieks; vai ir pielaujama
vienkarsa valoda zinatnes atzinu skaidroS$ana, vai ar1 ta ir noniveleéSana un jégas zaudéSana;
kads skaidrojuma limenis jaizvélas muzejam un kadam jabit ta veidotajam produktam — vai
interakcija (varblt atrakcija) ir pielaujama sarezgitu tému atgadinajumam  vai
izskaidrojumam. Turklat Seit ir runa ne tikai par pétnicku vértéjumiem, bet ari par muzeju
uzdro§inasanos un gatavibu skaidrot savas izvéles. Te liela loma ir arT sadarbibai ar medijiem,
kura japrot sabalansét mediju darba specifika, atminas institliciju krajuma izmantoSanas
nosacijumi, ka arT fakts, ka ne vienmér ir iesp&jamas tulit€jas kvalitativas, viennozimigas un
intrig€josas atbildes preses vai interneta publikacijas teksta formata par véstures jautajumiem.

Saja daudzveidigo funkciju situacija batiska ir kvalitate un véstures akadeémisko
petijumu pieejamiba. Aktiva muzeju komunikacijas funkcija liek biit daudzpusigiem un reizé
ar1 saglabat tikpat lielu atbildibu par satura precizitati un kvalitati. Muzeju nozaré€ notiek
nemitigas diskusijas par miisdienigas formas un satura jautajumiem. Tacu Seit viens no
bitiskajiem faktoriem ir ari tas, ka izejmaterials muzeju inici€tai jaunradei ir ne tikai paSu
veiktie petfjumi. Tikpat liela méra un vel lielaka mera tas ir ar1 akadémisko vesturnieku —
pasniedzgju, pé€tnieku — darba rezultats. Ja triikst $is jauno zinasanu bazes, muzejiem ir
apgrutinata jauna produkta radiSana. Ir butiska atSkiriba, vai muzeja petfjumus un avotus
papildina un tiem kontekstu dod piecdesmit gadus senu pétijjumu atzinas, kuras vél joprojam
dominé vienas vai citas vestures problémas skaidrojuma, vai arm1 muzeja specialistam,
kuratoram ar sapratigu gritibas pakapi pieejams ir kads alternativs skatfjums, balstits uz
jaunam teorétiskam atzinam un avotu pétjjumiem. Muzeji neapSaubami ir ieintereséti stabila
Latvijas vestures pétniecibas attistiba, lai, pieméram, jaunas ekspozicijas nebiitu javeido uz
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novecojusSu pétijjumu bazes vai ar1 jaunas ekspozicijas izveidei jamekl€ iesp€ja ar muzeja
funkcijam nesamériga apjoma Latvijas veéstures p&tniecibas projekta istenosanai.

Nosleguma — dalgji opongjot organizatoru ierosinatajam zinojuma nosaukumam —
muzeji ka vestures atzinu atspogulotdji — varam izteikt viedokli, ka esoSaja zinatnes un
vestures zinatnes situacija, ka art jaunaja komunikacijas situacija, kur milziga nozime ir tam,
ka pétijums no datorraksta lapas iemiesojas citos formatos, muzeja loma véstures tapsana ir

krietni lielaka neka spogulim, kas rada citu projic€tu realitati.

Inga Abele

Vestures atspogulojums literatiirda

o Veésture — laiks vai telpa?

. Literattira — cilvéces idealisma cel§ un vélme saprast pasaules kartibu vai ar1

veids, ka to radit?

. Varda jégas lauks un asociativais lauks.
° VEsture — literatuiras recenzents, redaktors un cenzors?
. Rakstitaja personiba vEstures gaisma.

23



4. Vestures zinatnes komunikacija — 11

Valdis KlisSans

Veésture skola. Nesena pagatne, aktualakdas problémas un nakotnes izaicindjumi

Nesena pagatne

Vestures macibu priekSmeta satura, satura izstrades un organiz€Sanas sist€mas,
metodologijas (ko un kapéc macamies) un metodikas (k@ macamies) attistiba atjaunotas
Latvijas valsts pastavéSanas 27 gados izdalami vairaki attistibas posmi.

1) 1987./1991.-1995. gads - periods, ko raksturo v@stures macibu satura
deideologizacija, padomju marksisma-leninisma un lielkrievu Sovinisma interpretaciju
izskauSana, vienlaikus méginot veidot gan jaunu macibu satura koncepciju, gan cenSoties
atdzivinat un no jauna ieviest 20. gs. 20.-30. gadu nacionalromantiskas veéstures izglitibas
pieejas. Tika atceltas vecas padomju laiku macibu gramatas, tika veidota pirma atjaunotas
Latvijas Republikas vestures macibu gramatu paaudze (O. Kostanda, A. TomasSins, G.
Kurlovi¢s u.c.). Macibu literatiiras mérkis bija “pareizi” izstastit Latvijas un pasaules vesturi.
Izglitibas sisteéma saglabajas no PSRS laikiem dalitais Latvijas (agrak PSRS) véstures un
pasaules véstures macibu priekSmetu modelis. Tika likvidéti metodiskie centri un Izglitibas
attistibas institiits. Izveidojas Latvijas Veéstures skolotaju asociacija (LVSA).

2) 1995.-2000./2008. gada notika pakapeniska pareja uz macibu priekSmetu standartu
sistému, kuru raksturo valsts noteiktais obligata satura ietvars un pedagoga briviba izraudzita
cela realizacija, tika palielinata ari skolotaju atbildiba par sava darba rezultatiem. Lidz ar
metodikas attistitibu notika Latvijas un pasaules véstures macibu prickSmetu logiska
apvienoSana. Tika izveidota centralizeétas eksaminacijas sist€éma, ieviesti eksameni vesturé 9.
un 12. klaSu skoléniem. Eksaminacijas sisteémas ievieSana demonstréja vestures zinasanu,
prasmju un attiecksmju bitibu un strukttru. Nostiprinajas macibu gramatu tirgus un macibu
literatiiras izv€les principi, veidojas macibu gramatu otra paaudze (V. Puréns, I. Misans, S.
Goldmane, Dz. Liepina, V. KliSans u.c.). Otras paaudzes macibu gramatu pamata bija
interpretaciju daudzveidibas un veéstures prasmju un kritiskas domasanas apguves principi.
Reformas virzija Izglitibas un zinatnes ministrijas (IZM) Izglitibas satura un eksaminacijas
centrs ciesa sadarbiba ar LVSA. Tika realizeti plasi Eiropas Padomes un Sorosa fonda —
Latvija atbalstiti projekti, “Baltijas valstu vesture”, “Cela uz pagatnes izpratni”, “Mgs —

Latvijai”, holokausta izglitibas projekti u.c. Tobrid valdijja nepamatotas iltizijas par
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nevalstisko organizaciju sp&ju parpemt un vadit metodisko darbu valst ilgtermina.
Vienlaikus turpinajas akadémiskas vestures zinatnes un véstures pedagogijas attalinasanas.
Latvijas administrativa reforma 2009./2011. gada radija jaunus izaicinajumus metodisko
apvienibu darba.

3) 2012.-2017. gads. Politiku izprovocgtas sabiedriskas aziotazas d€| sakas vestures
macibu prickSmeta sadaliSana divos macibu priekSmetos: Latvijas vEsturé un pasaules
vesturé. IZM Valsts izglitibas satura centrs (VISC) izstradaja véstures standartu otro paaudzi.
Lidz ar fondu un Eiropas Padomes finans€juma apsikumu mazinajas starptautisko un
nacionalo projektu skaits, panika metodiskais darbs. LVSA partapa Veéstures skolotaju
biedriba, kas pulcinaja ap 200 véstures skolotaju (no aptuveni 1000-1300 Latvija
stradajosiem véstures pedagogiem). Sakas véstures vidusskolas eksamena licgju skaita
samazinaSanas tendence. Apsika macibu gramatu tirgus — autoru un izdev€ju savstarpéja
konkurence.

Problemas un nakotnes izaicinajumi

2017. gada darbibu uzsaka ES atbalstitais [ZM VISC projekts “Skola 20307, kas
paredz radikalu metodologijas un metodikas mainu visos visparéjas izglitibas posmos un
macibu satura visa ta plasaja spektra. Projekta ietvaros tika izstradata jauna v€stureS apguves
koncepcija pamatizglitibas un vid€jas izglitibas posmam, kuras sabiedriska aprieSana diemz€l
bija loti pasiva.

Sobrid skolas macas jauna “digitala” paaudze, kuras pasaules uztvere ievérojami
atSkiras no ieprieksgjas. Skoleénu paaudZzu maina pedagogiem un izglitibas satura veidotajiem
izvirza jaunas prasibas un izaicinajumus, dikté metodologijas un metodikas mainu. Pasaulé
strauji attistfjusies pedagogiska doma, uz priekSu gajusi ari véstures zinatne, veikti plasi
pétijumi, izveidotas jaunas koncepcijas. Tomér miisdienu Latvija neeksisté metodiskie centri
vai citas institlicijas, kas ilgstoSi un sistematiski stradatu ar véstures didaktikas jautajumiem,
kuru pienakumos ietilptu akadémiskas vestures zinatnes, augstskolu pedagogijas un
vispargjas izglitibas sasaistes un mérktiecigas darbibas koordinéSana. ES un VISC projekts
“Skola 2030 ir butisks méginajums dazos gados paveikt divas desmitgadés nepaveikto,
tomér projekta Tstermina un administrativi neizbégamais kampanveida raksturs apgriitina §1
uzdevuma veikSanu. Visai Latvijas vésturnieku saimei tuvako gadu laika nepiecieSams rast
veéstures zinatnes un véstures didaktikas tikSanas vietu un diskusiju platformu, pretgja
gadijjuma zaud@tajas bls gan v@stures pétnieciba un augstskolu pedagogija, gan

visparizglitojoso skolu pedagogija.
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Valda Klava

Vestures izglitiba — profesionalu vésturnieku sagatavosana

1. Vestures studijas Latvijas Universitaté (LU) tiek Tstenotas akadémiskas studiju
programmas studiju virziena “Ve&sture un filozofija” ietvaros. Sekmigu studiju rezultata
ieglistamie gradi atbilst noteiktam vesturnieka kvalifikacijas Iimenim, kas savukart atbilst
attiecigas studiju programmas meérkiem un sasniedzamajiem rezultatiem. Studijas
viscieSakaja un vistieSakaja veida ir saistitas ar vestures zinatni, pastarpinati ari ar citam
humanitarajam zinatném. So saistibu gan prasa Augstskolu likums, kas zinatni trakte ka
neatnpemamu universitates darba sastavdalu un uzstada virkni noteikumu zinatnes cieSai
integracijai studiju procesa, gan ari ta izriet no ilgstoSi koptajam topoSo vésturnieku
sagatavoSanas tradicijam LU Veéstures un filozofijas fakultateé (VFF) un no fakultates
akadémiska personala izpratnes par sava darba jégu un misiju.

2. Merkim veicinat studentu izpratni un interesi par pétnieciska procesa butibu
un lomu vésturnieka darba ka studiju procesa passaprotamai dimensijai kalpo faktiski visa
LU VFF darba organizacija. NepiecieSamo zinaSanu, prasmju un kompetencu parnesi
nodroSina augsti kvalificéti macibspeki no valsti redzamakajiem nozares specialistiem,
studiju programmu obligatas dalas regulara aktualizacija un izveles dalas papildinaSana
atbilstosi jaunakajam tendencém zinatn€, aktivas zinatnes dzives uzturéSana fakultaté un
studentu intereses veicinaSana par to, studentu iesaiste pétnieciskaja darba un spé&jigako
ievéléSana zinatniskos amatos, individualu un originalu tému izvéle studiju darbiem,
maksimala atteikSanas no standartizétiem studiju procesa elementiem, arzemju specialistu
piesaiste un atbalsts miisu macibspeku un studentu mobilitatei uz arvalstim apmainas
programmu un divpusgjo ligumu ietvaros.

3. Studiju programmas tiek pilnveidotas kontakta ar nozari. Véstures programmu
absolventi strada galvenokart pétnieciskajas institiicijas un augstskolas, muzejos, arhivos,
arlietas, péc pedagogiskas izglitibas iegiiSanas ari skolas, tacu, pateicoties pietickami plasajai
humanitarajai izglitibai, ir pieprasiti arT valsts institlicijas, paSvaldibu un kultliras iestades,
medijos, nevalstiskajas organizacijas. Nolika iegiit atgriezenisko saiti tiek rikotas regularas
darba dev@ju aptaujas. Tas liecina, ka darba devéji ir apmierinati ar veéstures programmas
ieglistamo izglitibu, periodiski gan izsakot v€lmi pé€c attiecigajai institlicijai butiskam
specifiskam zinaSanam un prasmém, kadas studiju procesa ietvaros nodro§inat vairuma

gadijumu nav iesp&jams ierobezota pieprasijuma d&l, tau studiju rezultata iegitas
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kompetences lauj tadas apgiit patstavigi. Kaut ari véstures studiju programmas pieder pie
akadémiskajam programmam, p&d€jo triju gadu laika pastiprinata uzmaniba tiek pieversta
potencialas darba vides iepaziSanai, ieklaujot bakalaura studiju programma praktiskas
ievirzes studiju kursus un slédzot sadarbibas ligumus ar nozares institicijam par to
istenoSanu. Fakultates Domes sastava vienmér ir sadarbibas partneru nozaré parstavis.
Uzsakts projekts, kas paredz macibspeku stazéSanos nozares uzn€mumaos.

4. Ripes par radosas akadémiskas vides uzturéSanu ir ikdienas darba
neatnemama sastavdala, tacu prasa lielas piiles dazadu, parsvara ar€ju, visai humanitarajai
jomai raksturigu apdraudéjumu del, kas kompleksi iespaido ari vesturnieku izglitoSanu.
Demografiska situacija valst1 un ieilguSas problémas ar konkur€tsp&jigu caurmera atalgojumu
nozaré samazina t.s. maksas studentu skaitu. Savukart valsts, orient€joties uz pastiprinatu
atbalstu STEM (science, technology, engineering, mathematics) nozarém, humanitarajam
attiecigi ieverojami samazina budzeta vietas. Apstaklos, kad fakultates budZets ir tiesi
atkarigs no studgjoso skaita, abi min&tie apstakli rada nopietnus sarezgijumus akadémiska
personala atalgojuma un dazadu aktivitasu arpus tieSa studiju darba nodroSinasana. No ta
izriet macibspeku ataudzes problémas, nav iesp&ju uz ilgaku laiku piesaistit arvalstu
akadémisko personalu, ir griiti nodroSinat pietickamu izvéles kursu daudzveidibu.
Akadeémiskas vides kvalitates uzturéSana LU VFF notiek, macibspekiem solidari uznemoties
minéto sarezgijumu raditas neértibas un daudzas problémas risinot uz personiska entuziasma
pamata. Min€to kompensét ar p&tniecibu pietickama apjoma ar1 nav iesp€jams, jo, tapat ka
vairuma citu humanitaro studiju virzienu, nozares cie$a saistiba ar lokalo tematiku apgriitina
ieklauSanos lielos starptautiskos projektos, to traucé ari akadeémiska personala parslodze
studiju darba.

5. Zinasanu parneses efektivitate ir atkariga ari no stud€joSo attieksmes. Parsvara
vestures studenti ir ieintereséti studijas, labprat iesaistas fakultates zinatnes pasakumu
apmekleSana un organiz€ tadus ar pasi, izmanto apmainas programmu piedavatas iespgjas.
Dazi labakie tikuSi iev€léti zinatniska asistenta amata un tadgjadi pilnvertigi iesaistiti
pétnieciskajas aktivitates, arl starpnozaru sadarbiba un sadarbiba ar arvalstu pétnieciskajam
institiicijam. Tomer periodiski japieliek pastiprinatas ptles nepiecieSsama studiju akadémiska
Iimena uzturéSanai, parvarot ar jaunieSu pareju no skolas uz augstskolu saistitos
sarezgTjumus. Permanenta probléma ir studéjoso sveSvalodu zinasanas, ka rezultata kursa,
bakalaura un magistra darbu tematika gandriz pilniba koncentr&jas arheologija un 20.
gadsimta vésturé. Savu lomu nereti spélé ar1 socialie faktori, kas médz ietekmét studgjoso

léemumus par iesaistiSanos apmainas programmas un starptautiskajas vasaras skolas.

27



6. Ar v@sturnieku sagatavoSanu pastarpinati ir saistita ar1 sabiedribas informeésana
par nozares aktualitatém, kas ir svarigs zinatnes komunikacijas elements un veido
sabiedribas, t.sk. potencialo stud&joSo, izpratni par v@sturi un tas izzinaSanas procesu. LU
VFF macibspeki regulari popularizé vestures t€mas radio un televizijas raidijjumos un presg,
darbojas valsts un pasvaldibu konsultativajas komisijas, piedalas talakizglitibas satura
nodro$inasana, iesaistas dazados vestures zinatnes popularizéSanas pasakumos. Pateicoties
lidz pagajusajam gadam piecus gadus pieejamajai mérkdotacijai, vargja notikt sabiedribas
pieprasitie publisko lekciju cikli, kuru ierakstus iesp€jams izmantot art studijas. Skolénu vida
iecientta ir pe€dejos gados arvien lielaku klausitaju skaitu pulc€josa Jauno vésturnieku skola,
kuras centigakie dalibnieki péc tam klist par véstures studentiem. DiemZ€l daudzam no
min€tajam aktivitattm nav regulara finansiala atbalsta arpus fakultates, Iidz ar ko

nepietiekama budzeta apstaklos ir apdraud@ta to istenosana.
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Iréna Saleniece

Vestures studiju un pétniecibas integracija: iespéjas un problémas

Lai arT Saubas un stridi par véstures dabu (zinatne/amats/maksla) joprojam ir un biis
aktuali, sava zinojuma pieturésos vestures zinatnes aspektam un uz Daugavpils Universitates
(DU) vesturnieku darbibas pieméra méginasu ielikoties universitatei tik bitiskas studiju un
zinatniskas pétniecibas integracijas norise.

LR Zinatniskas darbibas likuma (2005), kura mérkis ir nostiprinat valsts riipes par
zinatni ka ipasi svarigu sabiedribas attistibas faktoru (2.1.), dotas pé&tniecibas un zinatnes
definicijas. Likums nosaka zinatnes un augstakas izglitibas vienotibu (2.2.) un augstskolu
pienakumu veikt zinatnisko darbibu un izdot zinatnisko rakstu krajumus vai zurnalus (19.1.),
ka arT taja ir atrunats ikviena zinatnieka pienakums piedalities jaunu zinatnieku sagatavosana
(6.4.).

Savukart LR Augstskolu likums (1995), kas raksturo augstako izglitibu ka izglitibas
pakapi, kura notiek arl sagatavoSanas zinatniskai darbibai, nosaka, ka augstskolas to
autonomijas ietvaros nodroS$ina studiju un p&tniecibas darba nedalamibu (5.1.), ka arT riip€jas
par jauno zinatnieku sagatavoSanu un nodroSina viniem iesp&ju ieklauties pasaules
akadémiskajos procesos (5.5.). Tadgjadi vestures studiju (ne tikai doktora, bet ar1 bakalaura
un magistra programmas) gaita kopa ar teorctisko zinaSanu apguvi studenti ir jaievada
petnieciskaja darba. Likuma raksturoti dazadi augstskolas veicamas zinatniskas pétniecibas
aspekti (VII nodala). Tacu attieciba uz jauno zinatnieku audzinaSanu ir konkretizéts tikai
augstskolu profesoru pienakums jaunas zinatnieku un docétaju paaudzes gatavosana (28.5.).

Tapéc likumsakarigi ir pieversties profesoru un cita akadémiska personala
pétnieciskas darbibas ietekmei uz jauno zinatnieku tapSanu universitaté. Pirmkart, petnieciba
lauj papildinat akadémiska personala piedavatos studiju kursus un izstradat jaunus izvéles
kursus, kas saistiti ar doc@taju zinatnisko darbibu. Otrkart, profesori var nepastarpinati
iesaistit studentus zinatniskaja pé€tnieciba, piedavajot viniem darbu p&tniecibas projektos,
publikaciju sagatavosana u.tml.

Studiju procesa jaunieSi ieglist un attista pé€tnieciska darba iemanas un veiksmigi
izmanto tas, sagatavojot un aizstavot bakalaura un magistra darbus, kuru témas biezi vien ir
saistitas ar zinatnisko vaditaju pétnieciska darba virzieniem. Bakalaura un magistra darbu
izstrade parasti sakas ar vietgjas (Latgales, Selijas, Daugavpils) vestures izpéti, secigi

ieklaujot iegtitos datus Latvijas, Baltijas regiona, Eiropas un pasaules véstures konteksta. Ejot
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tadu celu, studenti ne tikai izveido priekSstatu par lokalas véstures universalo dimensiju, bet
ar1 ieglist noturigas pé€tnieka iemanas, jo “blive” tas uz loti stabila pamata — pétot sev
pazistamas vides pagatni. Studentu pétnieciska darba rezultati tiek prezent&ti gan studiju
procesa, gan publicgjot zinatniskos rakstus, piedaloties zinatniskajas konferences, petniecibas
projektos un studentu darbu konkursos.

Toposo veéstures pétnieku prasmes, iemanas un kompetences var attistit ka studiju
nodarbibu laika, ta arT arpus tam. Pieredze rada, ka ipaSi labus rezultatus Saja zina dod
studentu 1ilgstoSa un sistematiska iesaistiSanas pétniecibas centru darba. JaunieSi, veicot
ikdienas darbus un izpildot konkr&tus uzdevumus, dabiski iepazist un apgiist pétnieciska
darba dazadas puses — organizatorisko, praktisko, teorétisko. DU $§ada veida pieredzi ir
iekrajusi Latgales pé&tniecibas institlits un Mutvardu vestures centrs, kuru ilggadg€jie
dalibnieki kluva par aizrautigiem un kompetentiem véstures pé&tniekiem. Diemzel studentu
sistematisks darbs p€tniecibas centra tikai intereses péc, bez atlidzibas ir palicis pagatné.
Sodien més labakaja gadijuma varam rékinaties vien ar atsevisku jaunie$u ciesaku
iesaistisanos, jo lielakoties no studijam brivaja laika studenti strada algotu darbu iztikai.

Macibspeki, kas aktivi darbojas zinatng, iesp&ju robezas piedava studentiem sadarbibu
dazadas zinatnes aktivitates. Pieméram, DU ikgad@ja starptautiskaja zinatniskaja konferencé
“Humanitarie lasTjumi” studenti sakuma veic brivpratigo darbu, palidzot organizatoriem, bet,
iestajoties doktorantiira, paSi piedalas konferencé ar referatiem un publicé rakstus
konferences krajuma “Veésture: avoti un cilvéki” (iznak kops 1997. gada; ieklauts EBSCO
datubaze kops 2013. gada).

Kad docetaji 1steno starptautiskos projektus, vini rod iesp€jas iesaistit tajos studentus.

Pé&tnieciskaja projekta “Re-educating Latgale Youth: the Komsomol and Schooling in
Soviet Latvia, 1944-59” (Great Britain Leverhulme Trust Research Project Reference F/00
179/AV; University of Glasgow R&E Reference 47695/1) prof. Dz Sveina un prof. L
Salenieces vadiba 2008.-2011. gada pétniecibas asistentu amata stradaja 2 DU vestures
magistrantes, uz uznémuma liguma pamata projekta darbojas 9 studenti.

2011.-2015. gada EK 7. letvarprogrammas starptautiskas sadarbibas projekta
“MYPLACE: Memory, Youth, Political Legacy and Civic Engagement” (vaditaja Latvija
prof. A. Stasulane) piedalijas 4 magistranti un 2 doktoranti.

2013.-2014. gada ES Latvijas — Lietuvas — Baltkrievijas parrobezu sadarbibas
programmas (ENPI CBC LT-LV-BY) projekta LLB-2-246 “Kulttrvésturiska mantojuma
saglabasana un popularizéSana Daugavpilt un Grodna”, kuru vadija DU absolvents vestures

magistrs A. Mahlins, piedalijas 19 DU studenti v€sturnieki.
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Daliba starptautiskajos projektos nenoliedzami sekmé studentu interesi par zinatniski
pétniecisko darbu, nostiprina vinu kompetenci p&tnieciba un moderno tehnologiju joma,
palidz dibinat starptautiskus kontaktus, paplasina redzesloku utt. Tacu nevar ignorét faktu, ka
iesaistiSanas loti nozimigajos projektos parasti prasa individualo p@tniecisko interesu
pielagosanu un korig€sanu, nereti attalinot pétnieku no vina t€mas izpétes. Turklat
ieklausanas nozimigajos projektos biezi atgadina loteriju — tik liels nejausibas moments taja
pastav.

TopoSo vesturnieku pétnieciskas aktivitates norisinas ari citas formas: pétnieciskas
ekspedicijas, vasaras skolas, daliba konkursos, individualais p&tnieciskais darbs arhivos un
bibliotekas u.c. Tas viss dod impulsu pétnieka turpmakai virzibai, tikai Z€l, ka notiek visai
epizodiski.

Tatad studiju un pétniecibas integracijas iesp&jas, sagatavojot veésturniekus, ir.
Neskatoties uz dazam nepilnibam, integracija notiek, un katru gadu universitates absolvé
petniecibai gatavi veésturnieki. Diemz€l tikai retajam no viniem izdodas likt lieta savu

kompetenci.
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Ainars Dimants

No trim zvaigzném wuz Latvijas zvaigznaju: vesturisko regionalo identitasu
komunikacija valsts drosumspéjai

Latvijas Republikas Satversmes (1922, resp., 1990/1993) 3. pants nosaka, ka
“Latvijas valsts teritoriju starptautiskos ligumos noteiktas robezas sastada Vidzeme, Latgale,
Kurzeme un Zemgale”. Tris zvaigznes valsts gerboni un Brivibas pieminekli galvaspilséta
Riga simbolizé tris savstarp&ji salidzinamus vésturiskus apgabalus (regionus): “Viena
zvaigzne Kurzemite, / Otra zvaigzne Vidzemite, / TreSa zvaigzne zvaigznaja, / Ta bij mila
Latgalite” (Rainis poéma “Daugava”). Liela Kurzeme, ietverot ar1 Zemgali un Séliju
(Augskurzemi), Vidzeme un Latgale vienota Latvija apvienojas tikai 1917. gada. Lauva
gerbona stasta simbolizé Daugavas kreisa krasta vesturi, grifs — laba krasta, pari visam —
vienojosa Latvijas saule (“Daugav’s abas malas / Miizam nesadalas”). Galvaspilsétas Rigas
apgabalu ka piekto valsts administrativi teritorialaja dalifjuma ieklauj jau pirmaja neatkaribas
perioda (1918-1940).

Lai gan kops$ 2009. gada ir izveidoti 130 administrativie novadi un 9 republikas
pilsetas un piecu vesturisko apgabalu robezas ir pliistoSas, arvien darbojas piecas
apgabaltiesas un pieci planoSanas regioni ar centriem Liepaja, Jelgava, Valmiera, Rézekné un
Riga, un arT citam valsts iestadém, ieskaitot militaras, ir tie pasSi pieci administrativie
apgabali, dalgji ar atSkirigiem centriem.

P&c piecu apgabalu — Kurzemes, Zemgales, Vidzemes, Latgales un Rigas — vésturisko
regionalo identitaSu raksturojuma, kuras sevis$ki spécigi izpauzas Kurzemé un Latgalg,
uzstasanas secinajums ir, ka katrs no trim lielajiem apgabaliem atklajas ka neatnemama
Latvijas nacionalas identitates sastavdala — Kurzeme ka prats, Vidzeme — sirds, Latgale —
dvesele, savukart Riga ka nacijas kaus€jamais katls.

Uzstasanas pieversas iesp&jam un celiem, ka vesturisko regionalo identitasu
komunikacija izmantot regionala patriotisma potencialu valsts droSumspéjai, tostarp 30
nacionalas un regionalas attistibas centros ka klasteros, kas ietver regionalas
augstskolas/valsts augstskolu regionalas filiales; valsts mediju politikai tiklab attieciba uz
regionalajiem un vietéjiem medijiem, ka arT uz nacionalo un sabiedrisko mediju klatbatni

regionos; novadu macibas ieklausanai obligatas vispargjas izglitibas satura.
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5. Pagatni izzinoSas zinatnes

Gunita Zarina
Vai aktualizejusies etniskie pétijumi seno iedzivotdju izpété?

No kurienes ienaca pirmie iedzivotaji Eiropa un Latvijas pasreizgja teritorija? Kur ir
miisu saknes? Ka veidojas latviesu tauta? Sie jautajumi jau pusotru gadsimtu ir antropologu,
arheologu, etnologu un valodnieku p&tijumu loka. Jautajums par arheologisko kultiiru mainas
celoniem Latvijas aizvésturé tiek diskutéts jau no arheologisko pétijumu aizsakumiem: cik
liela méra jaunu kultiiras elementu paradiSanas ir saistita ar jaunu iedzivotaju iepliiSanu, un
cik ta varetu bt mainas vai tirdzniecibas rezultats, vai ar1 ir notikusi kultliras elementu
difuzija no kaiminu apgabaliem.

Biologiskie antropologi jau 18. gadsimta, p&tot arheologiskajos izrakumos iegiito seno
iedzivotaju kaulu materialu, pievérsas jautajumam par cilvéku biologisko un kultiru
dazadibu. Saja laika gan Eiropa, gan ASV attistfjas seno iedzivotdju galvaskausu mérfjumu
metodikas. 19. gadsimta tika veikti galvaskausu mérijumi daudzskaitligam antropologiskajam
kolekcijam no visas pasaules un ar iegiito kraniologisko mérijumu variacijam tika pamatotas
populaciju atskiribas, likti pamati rasu teorijai un eigénikas attistibai.

Jau 20. gadsimta sakuma amerikanu antropologs Francs Boass (Franz Boas, 1858—
1942) izteica kritiku cilvéku variaciju vienkarsSotai izskaidroSanai tikai ar iedzimtibas nozimi.
Vina pétijjumi par ASV iecelojuSajiem eiropieSiem liecinaja, ka janem véra ari iedzivotaju
pielagosanas apkart&jas vides ietekmei un tas izraisitas morfologiskas izmainas. Peédgjos 30
gados fiziskie antropologi seno iedzivotaju skeleta materialu vérté ka biologisko, apkartgjas
vides un kultiras faktoru ietekm&tu plastisku cilvéka pielagoSanas variantu. Pastiprinas
kompleksa iedzivotaju veselibas, uztura, traumu, dzives kvalitates izp&te, ka ari arheologisko,
vésturisko un etnografisko datu piesaiste skeleta materiala izvértgjumam. ST virziena mérkis
ir ieklaut fiziskas antropologijas datus ta laika dzives pieredzé un gut priekSstatu par
socialajiem procesiem senatn€. Apkopojot vispusigo informaciju, tiek méginats veidot
maksimali pietuvinatas seno sabiedribu rekonstrukcijas.

Kadas metodes paSlaik iesp&jams lietot seno iedzivotaju migraciju pétnieciba?
Pateicoties pedgjos gados strauji progresgjosai arheologiska kaulu materiala DNS pétniecibas
metodikai, paveras jaunas iesp&jas seno iedzivotaju izcelsmes pétnieciba. DNS rezultati

palidz sasaistit arheologiskas vietas un kultaras ar fiziskajiem iedzivotajiem un sniedz bitisku
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ieguldijjumu etniskaja vesturé. Attistas jauns etnisko pétijumu komplekss, kas ietver
arheologisko kulttiru, kaulu materiala DNS rezultatu un valodniecibas datu kompleksu izpéti.
Sadi vispusigi pétfjumi jau tiek veikti, lai skaidrotu somu etniskas véstures jautdjumus.
Paslaik var runat tikai par pirmajiem soliem §1s kompleksas p€tniecibas virziena, bet nakotné
ta vars sniegt atbildes ar1 uz daudziem Iidz Sim neskaidriem Latvijas aizvestures

jautajumiem.

Vita Zelce

Sociala un kultaras atmina

I. Atminas pétijjumi pieder pie starpdisciplinariem socidalo un humanitaro zinatnu
peétijumu laukiem. To uzmanibas loka pagatnes lietoSana dazadu socidlo grupu identitate,
vestures un komemoracijas politika, pagatnes reprezentacija kultiras un mediju produktos,
valstu svétku un atceres dienu kalendari, pagatnes pieminéSanas kolektivie un individualie
rituali un to mainiba, varas raditas véstures konstrukcijas un to lietojums politika un ideologija,
vesture ka identitates moralais orientieris, memoriala kultira, atminas institlicijas, pagatnes
klatbiitne ikdiena un mazo socialo grupu dzivé un daudzi citi jautajumi.

Il. Atminas pétijjumu lauku raksturo polimorfisks teorétisko koncepciju un jédzienu
klasts, kas, no vienas puses, paplasina un daudzveido pétfjumu tematisko un metodologisko
klastu un interpretacijas iesp€jas, bet, no otras puses, rada zinatniskas objektivitates riskus.

I1l. 20. gs. beigas un 21. gs. pirmajas desmitgadés domin&josas atminas péetijumu
tradicijas pamata zinatniska refleksija par Eiropas un pasaules kartibu péc Otra pasaules kara, ta
vestures macibas iedzivinaSana politika, kultiira, izglitiba, memorialaja telpa, moralo veértibu
sistéma u.c., ka ar1 tas papildinajums ar kolonialas sisteémas sairuma, migracijas un Padomju
Savienibas sabrukuma izraisito dazado nacionalo un etnisko atminu uzplaukumu un jaunu
taisniguma un patiesibas formul&jumu piedavajumu.

IV. Latvija un ar1 par to veikto atminas petjjumu uzmanibas loka bija/ir Seit dzivojoSo
etnisko grupu kultliras traumas, savstarp€jas pretrunas, komemorativas tradicijas, vestures
interpretacijas un to loma identitateé, ka ari totalitaro reZimu paridarjjumu ietekme uz
sabiedribu, vestures politika un pagatnes reprezentacijas kultiira.

V. Atminas pétjjumu paSreiz€ja situacija un nakotne skatama kopsakariba ar

demokratijas riskiem miisdienu pasaulé un jauno tehnologiju raditajam socialajam parmainam.
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Konceptuali §is situacijas izpratn€ noderigi hibridparadibu skaidrojumi, kas lauj aktualizet §im
laikam raksturigo nenoteiktibu, nepastavibu, pliistoSumu, paralélismu, koeksistenci, tradicionali
pastavoso robezu un konvenciju caurlaidibu un slidenumu. Tapat noderigs ir p€cpatiesibas
(post-truth) jédziens, ko izmanto, lai apzimétu situaciju, kura objektivajiem faktiem uz
sabiedrisko domu ir mazaka ietekme neka emocijam un jau eso$ajai personiskajai parliecibai.
ST situdcija ari rosina aktualizét faktu vértibu ne vien véstures, bet arT atminas pétijumos.

VI. Atminas pétjjumu jeégas izpratnei noderigs ir vesturnieka Timotija Snaidera
(Timothy Snyder) piedavatais muslaika ka “nenovérSamibas politikas™ (politics of inevitability)
un “bezlaika politikas™ lidzpastavéSanas un pretstavéSanas raksturojums. “Bezlaika politika” —
“padara vesturi par maskaradi [..]. Ta nodarbojas ar pagatni, bet egocentriska veida, visai maz
rékinoties ar faktiem [..] Bezlaika politiki pasniedz [..] pagatni ka milzigu, migla titu pagalmu
ar nesalasamiem pieminekliem nacionalajam cieSanam, turklat visi Sie pieminekli ir vienlidz
tali tagadnei un vienlidz pieejami manipulacijam.” Fakti ka demokratijas (un ari taja pastavosas
zinatnes) vakcinacija.

VII. Latvijas atminas pé&tijumu aktualo lauku veido sabiedribas attiecibu ar savu
pagatni/veésturi neskaidriba un nenoteiktiba, taja uzplaukusas hibridparadibas un pé&cpatiesibas
situacijas, kas rosina jautdjumus gan par moralajam vértibam, gan akadémisko &tiku un
demokratiju.
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Anete Karlsone
Etnologijas petijumu virzieni Eiropa un Latvija

Etnologija ir plasa un mainiga pé&tniecibas joma, kas vérsta uz cilvéku kopienas
dzivesveida, kultiiras attistibas Iidzibu un atskiribu izzinasanu. Latvija kops 20. gadsimta
vidus vésturiski izveidojusies situacija, ka etnologijas (sakotnéji etnografijas) pétnieciba tick
saistita ar véstures nozari. Tomér sava biitiba ta nav tikai pagatni izzino$a joma. Sodien
etnologija aizvien lielaku uzmanibu velta tie§i musdienu procesu izpratnei. Tas nosaka
nepiecieSamibu pétit arT pagatni, lai noteiktu procesa izcelsmi, attistibu un virzibu.

Etnologijas pétijumu aktualie virzieni pasaulé atspogulojas Starptautiskas etnologu un
folkloristu biedribas (SIEF — Société Internationale d’Ethnologie et de Folklore) darbiba.
SIEF dibinata 1928. gada ka CIAP (Cilvektiesibu un kultiras tradiciju popularizéSanas
komisija). Attistoties etnologisko pétijumu jomai, mainijas ari tas pé&tniekus vienojosa
organizacija. Kops 1964. gada tas nosaukums ir SIEF — Starptautiska etnologu un folkloristu
biedriba. Sobrid SIEF sevi definé ka daudznozaru organizaciju, kuras centra ir dazadas
etnologijas un folkloras jomas, kas ietilpst lielaka antropologisko un kultarvésturisko
pétijumu saimé. SIEF galvenie, Sobrid aktualie p&tniecibas virzieni atspogulojas tas 13 darba
grupas, starp kuram ir tadas ka: digitala etnologija un folklora, kultiras mantojums un
vertibas, kultiiras analizes vesturiskas pieejas, migracija un mobilitate, ritualais gads, vietas
gudriba, uztura pétnieciba un citas.

Latvija etnologiskie pétijumi tiek veikti dazadas zinatniskajas iestadés. P&tijumu
témas ir verstas vairakos virzienos, un to izv€le neveido vienotu etnologisko pétniecibas
stratégiju. Senaka etnologisko pétfjumu vésture ir LU Latvijas véstures institiita. Latvijas
etnologija un etnografija ir viens no ta pétjjumu virzieniem. V&sturiski Latvijas v&stures
institita (arT ar citu $1s iestades nosaukumu) etnografu pétnieciska grupa darbojas kops§ 1947.
gada. Sobrid tiek veikti pétfjumi $adas teémas: etnisko grupu vésture Latvija, etniskie
stereotipi, sociala atmina; tekstiliju un apgérba v&sture; materiala kultira un identitate,
Latvijas tradicionalas kultiras mantojums (materialais un nematerialais) un ta izmantojums

misdienas; etnografijas vésture padomju varas perioda u.c.
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Beata Paskevica

“Visaptverosi intensivs” véstures un literatiiras savijums Bralu draudzes rokrakstu
literatiira

Velme vai nepiecieSsamiba raksta medija fiksét ko patiesi notikuSu vai arT patlaban
notickoSu radija narativi strukturStu tekstu, kur§ laika gaita klist par vesturnieku,
literattirzinatnieku, teologu, pat par dazadu eksakto zinatnu nozaru izp€tes objektu.
Slavenakais piemérs Sai sakara ir Bibele, jo lidzas teologiskajai paradigmai taja ietverts
vestijums par pagatni, par dazadu tautu dzivi un pat simbolos kodets nakotnes paredz&jums.
Ne tik sena ir literatiirpétnieku interese par Bibeli ka par literaru darbu, atklajot tas
fikcionalitati. Skatfjums uz Bibeli ka uz literattiru apgaismibas laikmeta ieskana bija kas loti
neierasts. Keceribas pieskanas izjiita vismaz neliela méra vél joprojam verojama vesturnieku
vida, kad hronikas vai pat tiesu protokoli tiek aplukoti ka noteikta literara zanra teksti. Un
tomér abos Sajos gadijumos, gluzi tapat ka Bibeles gadijuma, ari hronika un protokols ir
“visaptvero$i intensivs” véstures un literatliras savijums, kas, to interpret€jot, lauj tam
pielietot literatiiras teorija par hrestomatisku kluvuSo hermeneitisko apli teksta ietvertas
izzinas bezgaligai paplaSinasanai. Literatiirzinatnieks Dzonatans Kalers (Jonathan Culler)
loti precizi atklaj vésturnieku un literattrzinatnieku, veél jo vairak kultlirzinatnieku izpétes
objekta — teksta “literaro” dabu.

Tatad gan ve€stures zinatnes domasanas modelis balstas uz narativu jeb vestijjumu, gan
ar1 viens no svarigakajiem vésturnieku darba izejmaterialiem — rakstiska lieciba jeb teksts
liela méra darbojas péc literara teksta noteikumiem.

Kopigs latviesu vesturnieku un literatiirzinatnieku izp&tes objekts ir rakstitas liecibas
par Vidzemes Bralu draudzi.

Abu nozaru kopsakars klist jo redzamaks, ja ir jasaskaras ar iepriek§ neapzinatiem
avotu tekstiem, kuri ir jainterpreté. Sads teksts ir Hernhiites Unitates arhiva glabats 18.
gadsimta Vidzemes Bralu draudzes hronikas manuskripts vacu valoda un ta saisinata, bet
dalgji arT papildinata versija Latvijas Nacionala arhiva Latvijas Valsts véstures arhiva. Teksta
nosaukuma vards “hronika” nav mingéts, ta sais nosaukums vacu valoda ir “Historie von
Lettland”.

Svarigi ir noteikt 81 teksta zanrisko piederibu, apliikojot to gan ka atsevisku rakstitu
veéstures avotu, gan arl ka péc Zanra principiem strukturétu literatiiru $1 jédziena plasaka

nozimé, vienlidz biitiska ir ta kontekstualizacija Bralu draudzes literatiiras tradicija. Min&tais
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teksts pretendé uz trim zanriem, kuri ta gadijuma biitu piem@roti. Visi Sie zanri atspogulo
vestures un literatiiras cieSo saikni. Tie ir hronika, “Historie” (tatad vistiesakais kopzanrs —
stasts un vesture) un ar1 dienasgramata vai hernhiitieSu vide lietotais apzim&jums — diarijs. St

manuskripta konteksta tiks aplukoti arT citi Bralu draudzes literaturas teksti.
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6. Vésture un ideologija

Maija Kiile
Veésture un laikmeta garigie stravojumi

1. Laikmetu garigie stravojumi nav identi ar ideologijam, jo ideologijas balstas uz
ideju sisttmam un propagandu, kas caurauz sabiedribu ar varas palidzibu (nereti gan
ideologijas médz but ari nesistematiskas), bet garigie stravojumi — uz vértibu kopam, dzives
formam, common sense noskanojumiem, tradicyam. Misdienu filosofija tiek attistiti
apjeégumi “dzivespasaule”, “veértibu telpa”, “dzivesmaksla”, “dzives formas”, “jegpilnais
laiks”, “nozimju telpa”, “dzives horizonti”, “spriestsp&ja”, “aksiologiska saprasana”,
“pasinscengjumi”, mundus symbolicum jeb simboliska pasaule, lai atklatu garigo stravojumu
klatesamibu.

2. Garigo stravojumu pastavéS8anu var fenomenologiski aprakstit, hermeneitiski
izprast, taCu to analizé neder kvantitativas, socialo zinatnu metodes, drizak jaatceras Maksa
Sélera maciba par ideacijas metodi — caur vienu tu redzi visu!

Dala véstures zinatnieku Latvija joprojam ir aizravusies ar pozitivistisko, faktologisko
skatljumu, un neokantie$u 20. gs. sakuma diskusijas par véstures metodologijas ipatnibam
nav skaruSas humanitaro zinatnu domas telpu. Hermeneitiska pieeja par laika distances
nozimi, subjektivitates klatbiitni, vesturiskumu ka valodiskumu tikai palénam ienak v&stures
izpratné.

3. Garigiem stravojumiem piemit estétiskas, ontologiskas, kultrvésturiskas
noteiksmes. 19. gs. beigu un 20. gs. sakuma filosofija Sos stravojumus tvéra precizi, dzili un
kritiski, turklat tos aprakstija metaforiska, literari izkopta valoda. Panakumiem bagati bija F.
Nices, A. Bergsona, O. gpenglera, A. Toinbija u.c. darbi, Latvija jamin P. Jurevica, T. Celma,
K. Raudives u.c. sacergjumi, lai gan tie galvenokart balstijas uz Rietumos aizgiitiem
skatfjumiem.

4. Garigie stravojumi Latvija pirmskara laika Iidzinajas Eiropas civilizacijas
jeb “peleka” individa dzivesstila izplatiba, nacijas un etosa vértibu apzinasana, bet reizé ar to
ar1 pragmatisms, tikumu relativizacija un gariga melanholija.

5. Uzskatu, ka visparinot misdienu Eiropa var saskatit tris garigos stravojumus:

1) konservativo, uz vertibu hierarhiju “augSup” vérsto formu; 2) liberali demokratisko, kas
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balstas vesturiskaja parveide, stimulé risku, individualizaciju un relativismu un raksturojams ar
“uz prieksu”; 3) informativi pliistoso, dekonstrugjoso garigo stravojumu, kuru var nosaukt
diskutablaja varda — postmodernisms jeb “uz virsmas”. Par to vairak mana monografija
“Eirodzive. Formas, principi, izjiitas”.

6. Ja pastav hierarhiski orientétas vertibas, kuru virsotne ir Absolits, garigais
stravojums veido tiecibu augsup. Taja ir skaidrs vertibu uzstadijums, konservativisms,
modernizacijai var trauc€t aizspriedumi, tradiciju smagng&jiba, tacu jaatzist, ka §1 forma gadu
tikstoSos ir veidojusi Rietumu civilizacijas ieks€jo satvaru ka pamata kristietiba saknots dzives
veids. Tas ir dzili iesaknojies kultiira, audzinaSana pat tados veidos, kur to nepamanam,
uzskatot savu dzivi par sekularu.

7. Padomju varas gados bija saskatama viltota tieciba augsup — uz komunistisko pilnibu
un tautu laimi. Ideologiski biidama pamatota marksisma-leninisma, ta sliktakaja veida
atdarinaja religiskos arhetipus. Krievu filosofs N. Berdjajevs latviski tulkotaja darba
“Kristietiba, komunisms un eross” (Riga: Intelekts, 1994) tam dod izcili trapigu raksturojumu,
pielidzinot religiskai apséstibai ar nelabo. Nav citas tautas pasaulé, kura, lidzigi ka Krievija,
savienotos tik dazadi laiki ka 14. un 20. gadsimts. Ja ar socialistiskajam piecgadém tika
izspeleta attistiba uz prieksu, tad jaatgadina, ka meérkis bija izplatit marksistiskas revoliicijas
idejas un ar kolonizaciju panakt geopolitisko parsvaru. Latvijas sabiedriba joprojam nav
pilniba atbrivojusies no padomju ideologijas valgiem, jo dala tic, ka padomju iekarta
apliecinaja vertigu garigo ievirzi.

8. Ja vertibas ir horizontali saattiecinamas, mainigas, piemérojamas situacijam, lai gitu
izdevigumu un panakumus, dzive norit uz prieksu. To raksturo “attistiba”, “progress”, “jauns,
vél jaunaks”, “izraviens” utt. Inovacijas un ilgtsp&jiba, kohézija un tehnologizacija,
informatizacija un ieklauSana ir §1 laika garigo stravojumu raksturvardi, kas aumalam parklaj
ar1 Latvijas socialo telpu. Dzenoties tikai uz prieksu, protams, tiek zaudéta morala un kultiiras
dominante.

9. Eiropas Savienibas ekonomiskas un politiskas pamatnostadnes liela méra balstas uz
dzives formu uz prieksu, ko balsta vélme p&c materialas labklajibas, individualo tiesibu
nodrosinasanas. Tacu pragmatisms nomac idealismu, merkantilas intereses nereti doming par
politisko sapratu. Gariga stravojuma pazime ir nenoteiktiba, kas galu gala atspogulo vajumu.
Uzskatu, ka tiek zaudeti civilizacijas pamati, kas Eiropu balstijusi gadu tiikstoSos. Nav vairs
skaidrs, kas ir gimene, kadél dzivibai jabut augstakajai vertibai, kadé] nauda nav pats
augstakais labums, kapéc jabut z€lsirdibai, ko nozimé ‘“kalposana”, vai ties$am ekonomika un

politika ir pasaules galvenais virzitajspeks utt. Lidzas braviirigai noskanai par Eiropas
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sasniegumiem, EK direktivu radiSanas sp€jam zemdegas gruzd neapmierinatiba un
melanholija.

10. TreSo garigo stravojumu raksturo forma uz virsmas. Taja valda situacijas un
gadijums. Uz virsmas bez mitas drizm&jas nejausibas, plaukst v&lme likvidét jebkuru
normativismu. Ironizet, izaicinat, parvarét robezas, atvért durvis “visam”, likvidét centru un
marginalo iznest priekSplana ir §1 stravojuma raksturvardi. Kops 20. gs. 70. gadiem tas
saskatams maksla, sadziveé, virtualaja komunikacija, politiskajas attiecibas, tagad jau
“twitterpolitika™.

11. Sis garigais stravojums strauji ienak Latvijas sabiedriba un latviskaja dzives veida.
Tas ir virspusgjs, tendéts uz atrlaika kultGru, merkantilam interesém, to raksturo tikumu
neesamiba liela sabiedribas dala, egoistiska paSparliecinatiba, dizoSanas TV ekranos ultt.
Jabiitibas vardu tur nav, ir tikai ikdieniSkas agresivitates vardi. Kopsakara par véstures gaitu
nav, jo pastav demokratija saslavetais viedoklu pluralisms. Katrs var domat ka vélas,
neatgriezoties “pie lietam, kadas tas ir”, jo laikmeta gars ir iznid&;jis ticibu biitibam. Tendences
un kopsakarus neviens nevélas (vai nespgj) atklat, jo tie nav “mode”. Elitarais netiek pienemts
ka kultiiras virsotne, jo tiek apsveikts pluralisms un nenoteiktiba. Ritdiena tiek uztverta ka
Sodiena, tikai taja vajadzetu but vairak iesp€ju.

12. ST situacija liecina, ka Latvija valda funkcionalisms un ekonomisks pragmatisms,
kas saimniecisko un socialo dzivi sp€j saprast tikai abstrakti, tulkojot to procentu valoda, bet
nespéj to skatit cilvéka ikdienas dzives formu dimensijas ar vélmi péc garigiem stravojumiem,
kas veérstos augsup, uz cilveka attistibu. Tur butisku lomu sp€létu universitates un humanitaras

zinatnes, ieskaitot vesturi.
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Martin§ Mintaurs

Vesture un nacionala identitate

1. Vestures pétnieciba, tas macisana un populariz€sana allaz ir bijusi viens no
specigakajiem instrumentiem kolektivas identitates veidoSana. Kop$ 19. gs. tika radita
nacionalas valsts koncepcija, vésture $ada izpratng ir kluvusi arT par nacionalas jeb valstiskas
identitates bitisku sastavdalu. Tomér akadémiska veéstures pétnieciba vienlaikus cenSas
izvairities no apsudzibas izpétes objekta ideologizacija un neobjektiva pagatnes
atspogulojuma. Pretruna starp vesturi ka kolektivas/nacionalas identitates veidoSanas
materialu vai instrumentu, Nno vienas puses, un akadémiskajiem vé€stures izpétes principiem
sine ira et studio, no otras puses, joprojam tiek reflektéta tekstos par nozares teoriju un
metodologiju. Referata tiks pievérsta uzmaniba jautajumam par akadémiskas véstures
pétniecibas un nacionalas identitates konstru€Sanas saikni, tuvak neaplukojot vestures
maciSanas un popularizé€sanas aspektus.

2. Latvijas veéstures ka nacionalas identitates “saistvielas” potencialu latvieSu
intelektuali saka apzinaties 20. gs. 20. gados, péc Latvijas Republikas nodibinasanas. Saja
laika pamazam nostiprinajas etniskas véstures koncepcija par Latvijas vesturi ka latviesu
tautas vesturi, kas bija saistita ar jaunas nacijas politiska statusa apliecinasanu. Konkurence ar
vacbaltieSu vesturnieku parstavéto t.s. zemes véstures koncepciju (die Landesgeschichte) tika
partraukta autoritara rezima laika Iidz ar Latvijas Vestures institiita izveidi 1936. gada,
priekSroku dodot pagatnes pétiSanai “patiesibas un nacionalisma gara”. Par prioritati
akadémiskajos pétjjumos kluva Latvijas valstiskuma vesture, ka arl centieni konstatét
“latviesu” klatbiitni un ietekmi musdienu Latvijas teritoriju skaruSajos vestures procesos
iesp&jami senakos laikos.

3. Padomju okupacijas laika vestures zinatne Latvija piedzivoja sovjetizaciju
tapat ka citas sabiedribas dzives un zinatnes sféras. Nacionalas identitates koncepta vieta
padomju ideologija izvirzija internacionalismu un t.s. padomju tautas izveidosanu ka PSRS
etnopolitikas galveno mérki. Padomju tautas koncepcija méginaja pamatot tadu identitati, kas
apliecinatu pilsonu piederibu padomju valstij, ka saistvielu dazado etnosu komunikacija
izmantojot krievu valodu. Tadgjadi §1 koncepcija tiecas apvienot identitates politisko un
etnisko dimensiju, tacu §is pieejas ieks€jo pretrunu del tas nebija iesp&jams. VEstures zinatnes
funkcija Saja sistéma bija veidot pamatu kolektivajai padomju identitatei, etniskajam

nacionalismam pretstatot komunistiskaja ideologija balstitu valsts piederibas apzinu un
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vienlaikus uzsverot krievu tautas paso lomu un nozimi padomju valstiskuma un padomju
identitates veidoSana. Lokalas nacionalas identitates veidoSana savukart tika kvalificéta ka
politiski bistama “burzuaziska nacionalisma” izpausme. Latvija, nemot vé&ra lielo
arheologisko un etnografisko pétijjumu ipatsvaru, véstures zinatné€ saglabajas neoficiala, tacu
izteikta saikne ar pirmskara konceptu par vesturi ka latviesu etniskas identitates balstu.

4. Kops Latvijas valsts atjaunoSanas 1991. gada ir notikusi atgrieSanas pie
nacionalas identitates veidosanas politikas. Valsts tiesiskas p&ctecibas atjaunosana politiskaja
limen1 zinama méra automatiski tika attiecinata ari uz socialo attiecibu jomu, tacu
meginajumi parnest un no jauna iedzivinat 20. gs. 20.-30. gadu izpratni par valstiskumu
likumsakarigi nav vainagojuSies panakumiem: §is izpratne vésturiski bija parak pretruniga
(tas demokratiskaja un autoritaraja versija), turklat 20. gs. otraja pusé notikusas socialas vides
izmainas radija citu sabiedribas attistibas vektoru. AtgrieSanas pie nacionalas valsts izraisija
ar1 etniskas pasapzinas pastiprinasSanos, kas bija viens no katalizatoriem Latvijas valstiskuma
atjaunosSanas procesa. Lidz ar to Latvijas veésture Sodien joprojam vairak ir latvieSu etniska
vésture un nacionalas identitates konstruésana saknojas nevis Latvijas valsts ideologija (kuras

nav), bet gan latvieSu etniskas kultiiras paradigmas veidosana un uzturéSana.
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Janis Taurens

Veésture un politiska vara

Vestures un varas jautajums Latvija, ka ar1 citur postpadomju telpa tiek saasinati
uztverts. Tas saistits ar ve€sturisko mantojumu, sakot no autoritara rezZima lozunga — par
vesturi patiesibas un nacionalisma gara — un turpinot ar padomju rezima prasibu rakstit
vesturi no Skiriskam pozicijam. Padomju perioda, bégot no nodevam valdosajai ideologijai,
senako vestures periodu pétnieciba bija ka iek$€ja emigracija. Tomer vesturnieki zinaja
patiesibu, un, pieméram, patiesiba par PSRS—Vacijas paktu palidzg€ja Latvijas neatkaribas
atjaunosana. Tikmér Rietumos jau bija pasludinata vestures ka liela narativa nave, bet
Latvijas véstures zinatne tikai saka meklet celu uz atgrieSanos Rietumu intelektualaja telpa.

No varas puses lukojoties, valsts vésture ir nozimigs valsts pastavéSanas legitimacijas
pamatojums. Mes redzam to valsts atzim€jamo dienu kalendara, lasam Satversmes
preambula. Visas vadosas valsts varas institlicijas interes€jas par vesturi un griitos brizos
versas pie vesturniekiem un tomer atrod pargja laika tik izmisigi triikstoSo finans€jumu. Ta
1998. gada arpolitiska krize noveda pie Latvijas Ve&sturnieku komisijas izveides un tas
ilgstosa rezultativa darba. Tomér vE€stures un varas attiecibas rada kritiskas pardomas. Skan
balsis, ka véstures rakstiSana dominé politiska vésture, ka humanitaro zinatnu katedru
diskursa doming€ etatisms, ka tuvinaSanas politiskajai varai nevar nenoziméet tas ietekmi uz
vestures rakstiSanu. No otras puses, daudzi biitu patiesa neizpratné — ka gan vesture varétu pat
iedomaties nekalpot T&vzemei? Ar1 pasa vésturé ka jebkura akadémiska disciplina pastav
hierarhijas un likumsakarigi tas kritiz€t, pieméram, par jaunas paaudzes nepietickamu
parstavibu Akadémija.

Rietumos véstures un varas sadarbibas ziedu laiks bija 20. gadsimta 60.—70. gadi, kad
Arturs Slézingers bija prezidenta Kenedija padomnieks, bet Henrijs KisindZers viens no
visvarenakajiem valsts sekretariem ASV vésturé. Biitu svarigi atceréties, ka vesture var pildit
konstruktivas funkcijas, varai vesturnieku padomi var noderet, lai macitos no pagatnes
kladam. Latvijas politiki mil references uz 30. gadu arpolitiku ka neveiksmigu pieméru, lai
miisdienas izveletos citus celus.

Istais jautajums Seit butu: ko faktiski devusi véstures un varas sadarbiba? Kadi ir §is
sadarbibas konkrétie, zinatniskie rezultati? Tie varétu apliecinat, ka politiskas varas ietekme
uz pétijjumu rezultatiem ir minimala un Latvijas v@sturnieki nebiit nav paklausigi izpilditaji.

Bet kritizétas oficiozas komisijas ir vismaz kads veids, kura atrast atbalstu vestures zinatnei.
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Visbeidzot, vai pati dihotomija vara un més nav atcelta ka citas lidzigas? Seit varétu noderét

Fuko pardomas, ka vara ir visur, bet arT pardomas par varas/zinasanu nesaraujamo saiti.

Harijs Tumans

Ideologiskie standarti véstures zinatné: vienas témas piemérs no seno laiku véstures

Vel 19. gs. vida Fistels de Kulanzs rakstija, ka senas kulttiras ir jap&ta, aizmirstot par
sevi. Jaatzist, ka Sodien §ie vardi joprojam skan aktuali, jo mé&s lidz Sim neesam iemacijusies
“atsleégt™ savus priekS$status, stradajot ar veéstures materialu. Tas klust pasi uzkritosi, kad
misdienu ideologémas tiek parceltas uz pagatni, interpretéjot gan notikumus, gan procesus.
Dazos gadijumos tas notiek apzinati, bet biezak gan neapzinati. No Fistela de Kulanza teikta
izriet, ka vesturniekam ir nepiecieSams definét savu profesionalo identitati un izskirties starp
kalposanu ideologijai un vésturiskas patiesibas mekléSanu. Izdarot izvéli par labu zinatnei,
vesturniekam javeic divas mentalas procediiras: vispirms vinam ir javeic zinama refleksija,
lai atbrivotos no savas ideologiskas parliecibas uzspieSanas pagatnei, un, otrkart, vinpam
jacens$as interpretét avotus, balstoties uz attieciga laikmeta mentalajam struktaram — par tik,
par cik tas ir iesp&jams rekonstruét. Tacu $ads uzdevums prasa ne tikai daudz darba, bet art
drosmi.

Tipisks piemérs, kas labi ilustré ideologizacijas tendenci musdienu historiografija, ir
veids, ka vesturnieki interpreté vienvaldibas fenomenu dazados laikos un dazadas formas.
Sodien més visi esam parliecinati, ka, parfrazéjot Vinstonu Ceréilu, demokratija ir labakais,
ko izgudrojusi cilvéce. ST parlieciba ir izteikti ideologiska un acimredzami traucé objektivam
spriedumam par ikvienu vienvaldibas formu pagatné. Musdienu cilvéka prats tiecas katra
pagatnes valdnieka saskatit mazu Hitleru vai Stalinu. Protams, 20. gs. asinainas diktatiiras
atstaja loti negativu iespaidu un diskredit€ja vienvaldibu ka varas formu, tacu vésturniekam,
ja tas grib ne tikai aprakstit, bet ar1 saprast pagatni, jacenSas vésturisko vienvaldibas
fenomenu izprast caur attieciga laikmeta vertibu sistémas prizmu, atsveSinoties no saviem
ideologiskajiem standartiem. Diemzgl jaatzist, ka tas tiek darits salidzinoSi reti, kas ir labi
redzams Senas Griekijas vestures izp&te.

Ka zinams, sengrieku polisas iegdja rakstitas vestures pasaulé ka aristokratu
republikas. Visai driz, 7.—6. gs. p.m.&., grieku polisas piedzivoja krizi, kas skara ekonomisko,

socialo un politisko jomu. Ka krizes risinasanas veids uz véstures skatuves paradijas tiranijas
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fenomens. Vardam “tiranija” sakotn&ji nepiemita negativas konotacijas, tas bija neitrals
termins, kas apzimé&ja vienvaldibas formu, kura atSkiritba no parastas monarhijas netika
mantota, bet tika iegiita apversuma rezultata. Masdienu historiografija tiranijas dibinasana
gricku polisas tiek uzskatita par nelegitimu varas uzurpaciju un pati tiranija tiek vertéta
izteikti negativi. Faktiski, rakstot par sengrieku tiraniem, Sodienas v@sturnieki tos t€lo tikai un
vienigi melnas krasas un censas noliegt jebkadus tiranu nopelnus, lai uzturétu prieksstatu, ka
tiranijai ka tadai nebija nekadas pozitivas nozimes. Piemeram, ir zinams, ka Aténu tirans
Peisistrats (valdfja 560.-527. g. p.m.&.) daudz buvéja Akropolé un pasa pilséta. Sodien
pétnieki mégina parskatit arheologisko atradumu dat&jumus, lai tos neattiecinatu uz tirana
valdiSanas laiku. Saprotams, ka v€l vieglak ir apstridét rakstisko avotu liecibas, kuras sniedz
“nepiedodami” daudz pozitivas informacijas par Peisistrata valdiSanu. Varétu minét vél
daudzus lidzigus piemérus, bet tendence ir skaidra, un ta nedara godu v&stures zinatnei. VEl
tikai pieminéSu, ka S$1 tendence spilgti izpauzas ari Aleksandra Liela ve&stures izpeté —
ieprieks€jos laikos vina personiba nereti tika glorificéta, bet Sodien, tiesi pretgji, ta tiek aktivi
demonizgta. Jau ir kluvis par normu, ka nopietnos vestures pétijjumos Aleksandrs tiek devets
par maniaku, dz€raju un nez€ligu tiranu. Kontrasta ar iepriekS€jo toni, kas valdija
historiografija 19. gs. un 20. gs. pirmaja pus€, ST misdienu tendence uzrada izteiktu
ideologisku angazétibu.

Domaju, ka Sai negativisma tendencei attieciba uz sengrieku vienvaldibas formam ir
divi c€loni. Viens, ka jau teikts, ir misdienu ideologiska parlieciba, kas liek negativi
raudzities uz jebkadu vienvaldibu ka potencialo alternativu demokratijai. Otrs c€lonis,
manuprat, ir misdienu politisko standartu uzspieSana pagatnei, kas sava biitiba ar1 ir
ideologiska. Proti, ar to es saprotu pagatnes politisko procesu un fenomenu vértéjumu no
misdienu politisko kategoriju viedokla. Piem&ram, Sodien plasi tiek diskutéts jautajums par
tiranu varas legitimaciju. P&tnieki ar parsteigumu ir konstatgjusi, ka biezi vien sengrieku
tirani neienéma nekadus amatus, lai gan daZreiz vini lietoja titulu basileus, t.i., kénins.
Dabiski, ka uz S§1 pamata vinu vara gandriz vienbalsigi tiek uzskatita par nelegitimu
uzurpaciju. Tacu $ada pieeja ir ne tikai modernizgjosa, bet ta klaji ignoré faktu, ka senajiem
grickiem piemita citi priekSstati par legitimitati un ka tie V€l nepazina misdienu
konstitucionalo domasanu, jo ne tikai konstitiicija, bet arT romieSu tiesibas V&l nepastaveja.
Tirani legitim&ja savu varu ne likuma un ne politikas lauka, bet religijas un seno tradiciju
lauka. Tadg] vini pieversa 1pasu uzmanibu kultam un centas pasniegt sevi ka harismatiskus
liderus, t.i., ka dievu izredzétus milulus. Tadél vini atdarindja senos k&ninus, par kuriem

stastfja miti un Hom@ra po€mas. Tas nozimé, ka vinu vara saknojas nevis likuma, bet
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tradicija. Faktiski ta bija senas, harismatiskas, Homg&ra eposa aprakstitas varas restauracija. ST
dievu Z€lastiba saknota vara tika pretnostatita jauna tipa republikaniskajai varai, kas balstijas
cilvéku pienemtajos likumos un normativos. Tatad m&s varam runat par divu varas tipu
konfrontaciju — starp varu ar sakralam sakn€m un sekularu varu, kuru radija cilvéku likums.
Svarigi saprast, ka atbilstoSi ta laika priekSstatiem abi varas tipi bija legitimi, turklat
vienvaldiba bija pat vairak legitima, jo ta balstijas religija un tradicija.

Sadai dihotomijai sengrieku domasana atbilst prieksstati par diviem likuma tipiem —
rakstito likumu un nerakstito likumu. Rakstitos likumus rada cilvéki, bet nerakstitie likumi
aptver tas dzives un uzvedibas normas, kuras saknojas tala pagatné un kuras ir saistitas ar
religiju, tradiciju un morali. Zimigi, ka tadi domataji ka Platons un Aristotelis respektéja
nerakstito likumu obligato speku un uzskatija, ka tie ir nepiecieSami katrai labiekartotai
valstij. Nemot to véra, mums biitu jaruna par diviem legitimitates veidiem sengrieku pasaulé
— caur likumu un caur religiju un tradiciju.

Lidzigi tas ir arT Aleksandra Liela gadijuma. Sodien p&tnieki daudz diskuté par vina
iekarojumu legitimitati, kas, raugoties no musu priek$statiem par likumibu, ir visai neskaidra
un pat apSaubama. Bet, nemot véra grieku un makedonieSu priekSstatus par nerakstito normu
svarigumu, ka ari nemot véra ta laika religiozitati un vertibu sistému, klast skaidrs, ka
Aleksandra legitimacija balstijas senaja varonibas ideala, kuru savukart baroja un uzturéja
senie religiskie priek$stati par harismu. Tadél Aleksandrs loti centigi atdarinaja Homgra
varonus un sava riciba nepartraukti aktualiz&ja senos religiskos priek$status un idealus.

Rezumgjot varu secinat, ka ikviens vésturisks fenomens ir jaanaliz€, nemot véra
attiecTga laikmeta mentalos uzstadijumus un atmetot misdienu ideologiskos standartus, proti,
neattiecinot uz pagatni musdienu domasanas stereotipus. Parlicku ideologizéta pieeja nelauj
mums adekvati saprast un izvértét vienvaldibas fenomenu Senaja Griekija. Atlausos riskét un
apgalvot, ka lidzigi tas var bt ari citu laikmetu vésturiskaja izp&te, ieskaitot pat 20. gadsimta
vesturi, lai gan tas ir laikmets, kura mentalas matricas mums ir maksimali pietuvinatas un vel
joprojam aktualas. Varu izteikt mingjumu, ka ari autoritarie rezimi Otra pasaules kara
priekSvakara, kuri parkapa sava laika konstitucionalas normas, liela mera balstjjas tautas
arhaiskajos domasSanas slanos, kuru aktualizacija padarfja Sos reZimus iesp&jamus un morali

pienemamus saviem laikabiedriem. Uzskatu, ka Seit ir plaSs darbalauks vésturniekiem.
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